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Poslani terciarniho skolstvi

Radim Palous
Piedneseno na plenarnim zasedani Asociace emeritnich rektori, Plzei, 17.2.2011,
a poskytnuto jako korespondencni piispévek XVIII. Akademickému féru
ETIKA - LEGISLATIVA - DIVERZIFIKACE
Praha, 24.2.2011

Zavazny sled Skolského systému od primarniho (zakladniho) pies sekundarni (stfedni)
po terciarni (vysoké) existuje teprve necelych 150 let. Byl totiz u nas kodifikovan koncem
sedmdesatych let 19. stoleti, a to v souvislosti s déjinnou proménou spolec¢enské produkce vli-
vem primyslové revoluce. Diive vzdélavani pro zeméd¢€lskou vyrobu obstaravaly predevs§im
rodina a pro femeslnou praxi se uéni a tovarysi uéili u mistri. Skolstvi historicky rostlo ,,0d
hlavy*: nejprve univerzitni (u nas 14. stol.), potom gymnazialni (u nas 18. stol.) a teprve
nakonec zakladni (,,obecna Skola“ — pritbéhem stoleti devatenactého).

Vysoké skolstvi se tedy staly soucasti ptipravy obyvatel na Zivot spolecnosti v éfe
technovédné civilizace a nelze se divit, jestlize stdt vykonava dozor 1 nad touto slozkou
vzdélavani. Zatimco v neSkolskych védeckych institucich jde o vyzkum bez vzdélavaciho
a badanim, a to nikoli proto, aby vSichni nastoupili v budoucnosti jako profesionalni védci,
nybrz aby ve spolupraci s uciteli poznavali lidskou zvidavost jako takovou, aby se ucili
konstruktivné pochybovat, hledat feSeni, a to nikoli jako hotovy vysledek svého snazeni,
nybrz ,,in statu nascendi®.

Jde tedy o schopnost postupovat dal a vys, dokazat dat vsanc dosavadni své védeéni —
prosté prekracovat sama sebe. Jde pfitom nejen o ptirodni védy, ale 1 spolecenské discipliny,
jde nakonec o mravni schopnost na svété individualné i spoleCensky humanné pobyvat.
Takovou transcedenci nelze indoktrinovat, nybrz je tfeba ji autenticky zazit.
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Etika vysokoSkolského vzdélani — pripad plzeniskych prav
Viktor Viktora

1. Kontexty I — postaveni vysokych Skol ve spoleCenském systému (pét vysokoskolskych
zakonl v obdobi 1950-1998, nacrt problematiky odnimani titulil),
— pftitazlivost absolutoria studijniho oboru a soucasn¢ oboru dobove¢ ,,in*.

2. Myty a legendy — zaloZeni Pravnické fakulty ZCU — skupinové zajmy,
— dva tituly ziskané v obdobi poc¢atkh fakulty (J. Ruml, rigor6zum S. Grosse) jako
ptiklad SirSiho spektra zajmové oblasti tehdejSiho vedeni.

3. Ptiklad z tisku — JUDr. Radovan Vitek, ktery mj. vykonaval jednu zkousku ve vySetfovaci
vazbé¢, jeho studium trvalo 2 roky, 3 mésice.

4. Zavéry materidlll — Zavere¢na zprava komise pro provéereni studia absolventll a prubéhu
rigordzniho fizeni na FP ZCU,

— Navrh zpravy Akredita¢ni komise o hodnoceni FP ZCU,

— zmailt JUDr. Daniela Teleckého, PhD., rektorovi,

— z dopist doc. JUDr. Milana Kindla, CSc., rektorovi.
Neslo o klasickou korupci, §lo o navazani vztaht v §ir§im spektru politickém, mocenském
1 ekonomickém. Tehdejsi vedeni (doc. M. Kindl, doc. J. Zacharias, dr. I. Tomazi¢, dr. D. Te-
lecky, predseda Akademického senatu) patii mezi excelentni pravniky, jejich argumentace
odpovidéa vehlasu, pro ton debaty byla charakteristicka zdvoftilost a upozoriovani na mozné
pravni dusledky, zakladni projednavanou problematiku dovedli sto€it k podruznym zalezitos-
tem.

5. Zavéry Etického panelu — zdkladni odpovédnost byvalého vedeni fakulty, odpovédnost
vedeni univerzity, jejiho Akademického senatu a védecké rady.

6. Kontexty II — problemati¢nost vysokoskolského studia politickych osobnosti v dob¢, kdy
vykonavaji funkci,
— zapas s korupci, jejiz soucasti zalezitost byla.
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K Pravnické fakulté ZCU v Plzni: Neplatnost titulii, resp. diplomi
Jirt ZlatuSka

Vzhledem k absenci specidlniho ustanoveni k odebirdni nebo zneplatiiovani titult
v zakon¢ o vysokych Skolach je zvlastni, ze nebylo uvazovano pouziti ustanoveni obecnych
(fakt, Ze s tim se pfi koncipovani zakona pocitalo, potvrdil v diskusi na AF i prof. Paty).

V diskutovanych ptipadech se zjevné jednalo o rozpor s dobrymi mravy bez ohledu na to,
kdo byl hybatelem konkrétnich postupii nebo striijcem konkrétnich krokii. Rozpor se miize
tykat neumérné snadnych podminek studia, kterych si student mohl byt védom, stejné¢ jako
dalSich okolnosti, které¢ nemusi byt na strané studenta ptimym védomym podvodem, ale Ize se
jako na postizitelny divat na postup, pii kterém si neobvykle snadnych podminek spocivajici
ve vynechani nebo napadném zeslabeni podminek studia mohl/mél byt védom.

Obecna zasada neplatnosti pravnich aktl, které jsou v rozporu s dobrymi mravy, jak je
vyjadiena v § 39 ob¢. zak. (,,Neplatny je pravni ukon, ktery svym obsahem nebo ucelem
odporuje zdkonu nebo jej obchazi anebo se pti¢i dobrym mravim.*) by méla byt pouzitelnym
zakladem pro pravni feseni excest typu téch, ke kterym doslo a pisobenim disledki i dochazi
v Plzni. Jednd se o pravni pojem, ke kterému existuji judikaty (naptf. Rozsudek Nejvyssiho
soudu CR Re 62/97: ,,...dobrymi mravy se rozumi souhrn spoleéenskych, kulturnich a mrav-
nich norem jez v historickém vyvoji osvédCuji jistou neménnost, vystihuji podstatné histo-
rické tendence, jsou sdileny rozhodujici ¢asti spolecnosti a maji povahu norem zakladnich...)
a pro postizeni situaci, ke kterym ve vysokoskolském prostiedi mize dochazet, by takové
obecnéjsi vychodisko davalo pouzitelné vychodisko. Neplatnost ex tunc mtize vést k feté-
zovym dusledkiim v ptipadech, kdy byla ziskana kvalifikace nutnou podminkou jinych tkont
nebo kdy byla néjak jinak brana v tvahu — obecna poloha zdkonnych zésad by se mohla s du-
sledky vyrovnat zptisobem, které jsou konzistentni s pravem v obdobnych situacich z jinych
oblasti Zivota a je také ziejmé lepsi, nez uziti spravniho fadu nebo uzakonéni specialni novely,
ktera by to ve specialnich ptipadech fesila do budoucna.

Usneseni Snému Rady vysokych kol

Z informaci o zasedani snému Rady vysokych skol 17. 2. 2011:

5. Situace na Fakult& pravnické Zapado&eské univerzity v Plzni (dale FPR ZCU)

Doc. Radové informovala sném ...

Usneseni:

Sném Rady vysokych §kol bere na védomi piednesené informace a oekava, ze Akademicky
sendt Zapadoceské univerzity v Plzni bude usilovat o napravu v kauze Fakulty prévnické
Zéapadoceské univerzity v Plzni. Podle ndzoru Rady vysokych Skol vedeni Zapadoceské
univerzity v Plzni nereflektovalo sviij podil na nezakonnostech a nevyvodilo z n¢j osobni
odpovédnost.
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1 — Protekcionismus, 2 — Diverzifikace, 3 — Univerzita/Vysoké Skolstvi

1.

Libor Paty

Tlaky politiky a politikli na vykony vysokoskolského vzdélani byly i za minulého rezimu.
Vzpominam, jak v Sedesatych letech na Matematicko-fyzikalni fakulté proplouval studiem
jisty Stuchof, ktery z neschopnosti a lenosti byl vzdy k propadnuti, ale cestou fakultniho
vyboru strany nakonec vZdy uspél. Strané se odvdécil tim, Ze ji slouZil nejprve v Moskveé
v oblasti kriminologie a nakonec jako feditel Ustavu fyziky plazmatu CSAV, na coz
mnozi s povzdechem vzpomindme. V dneSni dobé na vysoké Skoly nepilisobi strana a
strany, ale lidé mocni svymi styky a pené¢zenkami. Vysoké Skoly tomu mohou celit jediné
tak, Ze budou vnitiné jednotny a s vyuzitim akademickych svobod a samospravy odkryvat
vnéj$i snahy po zneuziti nejenom udélovani oznaceni stupné vzdélani, ale 1 vysledkid vé-
decké prace.

Obavam se, Ze obsah terminu diverzifikace lze vykladat riznymi zptisoby. Diverzifikace,
tj. rozvrstveni vysokych skol podle zptisobt jejich prace a vzdélani absolventt s uréenim
pro uplatnéni v riznych oblastech a oborech (odborné naro¢nych povolani v bézném
zivoté, ve vychové k ucitelstvi, v naro¢né intelektualni oblasti a ve véd¢ a poznavani) je
jednim z ptfednich postupt, jak ptiblizit nase vysoké skolstvi k potfebam celé spolecnosti.
Bohuzel se dnes diverzifikaci rozumi néco zcela jiného: Je to rozdé€leni vysokych skol na
ty, jimz bude déno vice finan¢nich prostfedkil se zdiivodnénim, ze jsou to ,,ty lepsi* Skoly,
zatim co tém hor$im bude dano prostiedk méné. Tento ryze penézni piistup nejen netesi,
ale zcela opomiji vlastni tikoly a od nich odvozené potieby vysokych Skol. Je nutné obratit
pozornost rozhodujicich Ciniteltl k vlastnimu obsahu pojmu diverzifikace a véfit, ze se
znalosti véci spravné rozhodnou.

Hluboce si vazim opravdovosti a upfimnosti, s niz vystoupil pan rektor Kovat, kdyz hovo-
fil o dilematech, jimzZ je podroben vysokoskolsky Cinitel, ma-li vystupovat jako predseda
konference rektorti a hajit zajmy celého vysokého skolstvi a soucasné héjit 1 z4jmy vysoké
Skoly, jejiz je rektorem. Myslim si, ze toto dilema prolind celou nasi spolecnosti. Je to
dilema mezi dil¢im a Casto okamzitym z4jmem a zdjmem celé spolecnosti, celého naroda
a dlouhodobého vyhledu do budoucnosti. Nase ¢eska spole¢nost byla ptili§ dlouho drcena
vngj$imi tlaky a nucena tak hledat zplsoby preZiti ze dne na den. Odvykli jsme si proto
nejen hledét dale doptedu, ale vzdavat se i presvédceni, Zze cokoliv, co je ve prospéch
spole¢nosti jako celku, je i ve prospéch kazdého jednotlivce. Nevira ve vyznam celé
pospolitosti a jeji prospésnosti pro zivot jedince nas pak ¢asto vede k tomu, ¢ehoz jsme
denné svédky: jediné vyznamny je okamzity profit, nebo alespon nadéje v néj. Principidlni
chovani sméfujici do budoucnosti je jen uvazovani idealistického staromilce.
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Ad Plzeii — Ad Diverzifikace VS
Jaroslav Smital

Ad Plzen:

V devadesatych letech Akreditacni komise na zéklad¢ jediného (skandalniho) profesorského
fizeni doporugila MSMT odebrat pravo konani habilitaénich a profesorskych fizeni na
ptislusné vysoké Skole, a to ve vSech akreditovanych oborech. Zdiivodnéni: Selhani Védecké
rady vysoké skoly. Stalo se.

Podobné opatieni mélo byt pfijato v ptipadé Zapadoceské univerzity.

Ad diverzifikace VS:

Asi by bylo dobré ocenit dva relativné nové instrumenty (které jist¢ nejsou dokonalé), které
mohou mit pozitivni vliv na diverzifikaci VS:

(1) Databaze profesort a docentil a standardy AK omezujici nadmérné uvazky

(2) Vétsi diiraz na kvalitu (koeficient VKM) na financovani VS

Poznamka.

Instrumenty jsou dillezité, protoze oteviraji cestu iniciativé, coZ je lepsi nez ,,osvicené* roz-
hodnuti, co je nejspravngjsi. Evoluce je lepsi nez revoluce, alespoii v oblasti VS.
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Sebelepsi zakon dodrZovani etickych standardt nezaruci
Jiii Malek

zovani etickych standardi, které vSak nelze vynutit zdkonem, ale pouze tim, co sami jsme
schopni pfijmout a tolerovat. Tyto etické normy se vytvareji postupné, mezi ptateli, na
pracovisti, ale hlavné od utlého véku v rodinném prostiedi. Provétuji se doslova v kazdo-
dennim rozhodovanim o tom, co je spravné, nespravné a co je nepiijatelné.

V Ceském prostiedi ¢asto podléhame mylné ptedstave, ze zpiesnénim a vylepSenim zdkont
napravime i ono dodrzovani etickych norem. To je omyl. Zakony by mély byt jednoduché,
snadno pochopitelné a vymahatelné. Kontinualni zmény vétSinou nepiinesou nic dobrého.
S velkym znepokojenim sleduji, Ze naprosto nepfijatelné jevy (jako napft. pfipad Prévnické
fakulty ZCU) jsou zlehéovany, relativizovany a posléze tolerovany. Obavam se, Ze sebelepsi
novy zdkon nemusi nutné zajistit zvoleni lepSich lidi do akademickych funkci a zabezpecit tak
dokonalejsi fungovani vysokych skol.
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Ad ,,P¥ipad plzeiiskych prav¢ — Ad ,,Diverzifikace VS«
Jiri Witzany

Ad ,,Pripad plzenskych prav*

Soucasny stav spolec¢nosti a predevsim jisty odklon a diraz na pragmaticky piistup ve vSech
oblastech zivota, provazeny usilim po rychlém tspéchu, mnohdy za jakoukoli cenu, je prova-
zen urcitym upadkem spolecnosti z hlediska jejiho vnimani vyznamu a zédvaznosti zékladnich
mravnich a etickych zasad. Vysoké skoly, jakkoliv autonomni, vzdy do jisté miry, i kdyz
s Casovym odstupem, odrazeji situaci ve spolecnosti. Podle mého néazoru je tfeba z tohoto
hlediska vnimat a posuzovat ptipad plzeniskych prav na pozadi zminéné situace ve spolec-
nosti. Z tohoto SirSitho pohledu je pak tieba odvodit pravdépodobné pficiny, bez nichz by
nebylo nasledku, tj. selhani systému. Osobné se domnivam, Ze svym zplisobem pomérné
zna¢na mira mozné uzavienosti jednotlivych akademickych instituci — vysokych skol a jejich
fakult — vytvari svym zplsobem urcité predpoklady vzniku obdobnych situaci, pfi nichz
dochazi k porusovani a nedislednému respektovani vnitinich i1 vnéjSich ptfedpist a zadkoni.
Bylo by tfeba zabyvat se napt. moznymi duasledky, které vyplyvaji napt. ze skutecnosti, Ze
ziskani absolutoria a zpravidla i vSech navazujicich stupiii akademické a védecko-pedago-
gické kvalifikace je v kompetenci jednotlivych vysokych skol a v diisledku toho jsou zpra-
vidla na &eskych VS jednotlivé stupné akademické kvalifikace ziskavany prevazng, nebo
spiSe vyhradné na jedné a téze vysoké Skole. V tomto sméru napt. vyrazné&jsi posileni, oproti
stavajicimu stavu, pfisluSnych komisi rozhodujicich o udé€leni akademické kvalifikace — stat-
nicovych, doktorskych, habilitanich, jmenovacich — o vyznamné externi odborniky, véetné
zahrani¢nich, by vice zprtihlednilo situaci, stav a kvalitu nejen na jednotlivych oborech, fakul-
tach, popt. vysokych Skoléach, ale také posililo nezavislost a objektivnost rozhodovani téchto
komisi. Podobné pozitivni u¢inek by mohlo mit respektovani napi. pravidla ziskat alespon
jednu z akademickych kvalifikaci na jiné vysoké skole.

Réd bych uvedl jesté jednu skutecnost, kterou povazuji v kontextu dal§iho pozitivniho sméto-
véani spole¢nosti a tlloze VS v tomto procesu za mimotadné zavaznou. Je to otazka posileni
autority vysokoskolského ucitele, ktery by mél byt studenty respektovan a vnimédn nejenom
jako vynikajici odbornik, ale také jako osobnost s Sirokym intelektudlnim rozhledem.

Bylo by mozné uvést fadu dalsich preventivnich opatieni, ktera lze zatadit do kategorie moz-

nych pfi€in selhani daného systému a opatieni garantujicich potfebnou otevienost vysokych
Skol.

Ad ,,Diverzifikace VS

Navrh povazuji za velmi dobry podklad k bezprostfedni ptipravé a zahajeni procesu diverzi-
fikace a hodnoceni vysokych Skol. Osobné se domnivam, ze neodkladné zahdjeni procesu
diverzifikace a hodnoceni ¢eskych vysokych §kol s maximalnim vyuzitim zahrani¢nich zku-
Senosti bude tim neju¢inngj$im opatienim sméfujicim k vysoké tirovni &eskych VS. Pii feseni
tohoto procesu je duleZité vnimat Eeské VS ne pouze vramci narodniho vzdélavaciho
systému, ale pfedevs§im jako soucast evropského vzdélavaciho systému. Z tohoto pohledu by



m¢éla vychazet nejenom jednotliva kritéria, standardy a indikatory, ale celkova koncepce pfi-
jatého systému hodnoceni a diverzifikace.

Za pozitivni stranky navrhu diverzifikace VS predlozeného na dne$nim jednani povazuji
predevsim doporuceni provadét hodnoceni kvality podle obori na zdkladé kvality vykont,
zduraznéni potteby, aby pozadavky urcité kvality a intenzity tviirCich Cinnosti byly soucasti
standardt akredita¢niho fizeni a pfi hodnoceni bylo vyuzito nejen vlastnich, ale i zahrani¢nich
zkugenosti. Za pozitivni povazuji také konstatovani, aby hodnoceni VS nevychazelo z apriorni
definitorické klasifikace nékolika VS do tfidy excelence a ostatni do jinych t¥id kvality, moz-
nost autonomniho rozhodovani vysokych skol o typu studijnich programt a oblastech jejich
tvir¢ich popt. uméleckych ¢innosti.

Za velmi dilezity krok lze povazovat piedevSim dosaZeni dohody a shody vysokych Skol
v kvantitativnim hodnoceni jednotlivych oblasti tviir¢ich oblasti, to je vymezeni a relace mezi
jednotlivymi tviréimi Cinnostmi na zékladé napt. definovani, jak je uvedeno v névrhu,
deskriptort popisujicich mj. kvalitu tviir€ich, popt. uméleckych ¢innosti vysokych skol..
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K pripadu brnénskych prav

Martin Cernohorsky

Ptipad brnénskych prav lze charakterizovat tfemi idaji z Informacéniho systému Masarykovy
univerzity (jména jsou vynechana, pro obecnou charakteristiku ptipadu nejsou v tomto pii-
spévku potiebnd), doprovozenymi vynatkem z vyjadieni prof. Pavla Holldndera (pfedseda
Etické komise ad hoc, ustanovené pro ptibuzny pripad) a vynatkem z vyjadreni prof. Nadézdy
Rozehnalové (dé€kanka Pravnické fakulty Masarykovy univerzity).

1))

2)

3)

4)

Z dokumentu ,,Posudek oponenta diplomové prace*, datovaného 7.5.2009:

,»--. Primarné musim konstatovat, ze prvnich 11 stran prace (str. 7 — 17) povazuji za
plagiatorstvi, nebot’ text, ktery diplomantka uvadi za sviij, je doslovny text ¢lanku Aleny
Pohlové, Pravni radce ...”

Z dokumentu ,,Stanovisko k priitbéhu obhajoby diplomové prace ..., ktera se konala dne
14.5.2009”.

»-.. Celkové komise dospéla k zavéru, ze diplomantka ... v diplomové praci prevzala ¢ast
ciziho textu, tento vSak — byt nediisledné — oznacila citacemi, a tedy nezatajila své zdroje
a neporusila autorské pravo puvodni autorky k ptivodnimu textu. Pochybeni pii praci
s citacemi komise diplomantce vytkla a zhodnotila pfti klasifikaci obhajoby.

V Brn¢ dne 15.9.2009 ..., predseda komise”

Z dokumentu ,,0dlisné stanovisko ¢lena komise pro statni zavére¢nou zkousku

k hodnoceni diplomové prace studentky ... pti obhajobé dne 14.5.2009”, datovaného
4.12.2009:

5. Skutecnost, ze komise pro statni zdvére¢nou zkousku v nepfitomnosti oponenta a v po-
meéru hlast 1:2 zhodnotila uvedenou diplomovou préci jako ,,vyhovujici”, je piekvapivé, a
to 1 proto, Ze komisi byl zndm zaporny a na plagiatorstvi upozoriiujici posudek oponenta
diplomové prace. ...

6. Ve véci mélo byt té€Z postupovano podle ustanoveni o plagiatorstvi podle ¢l. 18 vefejné
piistupné Smérnice dékana Pravnické fakulty Masarykovy univerzity ze dne 1. zari 2008
o studiu v bakalarském a magisterském studijnim programu. Skutecnost, ze tak nebylo
postupovano, je piekvapiva.

7. Z vyse uvedené¢ho déje vyplyva nebezpeci, ze kazdy student by se mohl dovolavat
stejn¢ vyhodného zachazeni, ...”

Z e-mailového dopisu (1.11.2010) prof. P. Hollindera M. Cernohorskému:

,»-.. Obecné se domnivam, ze garantovani vyuky ( v tom ramci i zkousky) je pfirozenou
soucasti akreditace, soucasti akreditace je pak i hodnoceni dodrzovani akredita¢ni komisi
stanovenych parametrti a v pfipadé jejich poruSeni vyvozeni ptisluSnych — ve smyslu
zékona o vysokych Skolach — konsekvenci. Ptirozené, je dle mého nazoru nad sily akredi-
tacni komise reagovat v situaci, pokud se za¢ne hroutit systém, pokud je etnost poruseni
nastavenych parametri pfiliSnd, pokud se ona stava ,,normalitou®, pokud selhavéa pro-
fesné—eticky mechanismus narocnosti uvnitt Skoly. V takovém ptipad€ by bylo lze do-



porucit precedencné piisny zasah komise alespon v nékterych kauzach a dale, zvazeni
normativniho zasahu — tj. vynuceni zmén prostfednictvim nové normativni upravy. ...

5) Z e-mailového dopisu (16.1.2011) dékanky Prof. N. Rozehnalové:

»--. €0 1ze dnes k celé véci tici. Chyby se staly (a nebylo jich mélo a nebylo malo aktéru,
kteti se chyb dopustili). Na jménu pravnické fakulty ulpéla skvrna — na druhé strané jsme
jedinou pravnickou fakultou v CR, ktera zvefejiiuje viechny kvalifika¢ni prace a vyzaduje
odevzdavani semindrnich praci do elektronickych odevzdévaren, takze podobny piistup
od jinych fakult by mozna znamenal jesté vétsi prekvapeni. Slovy dnes jiz nic nespravime.
Snazili jsme se poucit. Byla pfijata fada opatfeni — preventivnich i sankénich. Dalsi jsou
pred nami. ... Snad za nas budou hovoftit ¢iny. ...”

Vyjadieni pani dékanky obsahuje jesté fadu dalSich konstatovani, vzbuzujicich divéru svou
vécnosti a konstruktivnim pohledem.

Obecna poznamka:

I laické vetejnosti je ziejmé, Ze na nekterych vysokych Skoldch dochazi v riiznych oblastech
k lecéemu nendlezitému. Nedochézi-li k u¢innému zasahu, katedrou ¢i fakultou pocinaje a
Akreditacni komisi ¢i Ministerstvem konce, je to pro nékteré kruhy signal, ze se to mlze, ze
se to smi, Ze je to normalni.

Jakkoli dobie minéna a formalné perfektné propracovand reforma se mine G¢inkem, neni-li
vule/schopnost k naprave ani v oblastech pravidly dostatecné vybavenych, jestlize se toleruje
pravidla bez nésledkti nedodrzovat.

Nazor, ze platné zdkony neumozniuji zjednat napravu a Ze je proto tfeba zasadni zmény
v fizeni vysoké Skoly, v odborné diskusi neobstoji. Jeho zastanci by neméli mit moZnost mast
vetejnost jeho Sifenim na vlastnich Skolach nebo v médiich bez soubézného, dobie srozumi-
telného objasiiovani, v ¢em je podstata konkrétnich problému. Pokud by se vrcholné organy
statni spravy a instituce akademické samospravy na vSech trovnich o takové objasiiovani
staraly bez ohledu na to, zda to podle jejich vykladu zdkona je nebo neni jejich povinnosti, a
zarovenl by vyuzivaly své zna¢né pravomoci k operativnim feSenim zjevnych nepravosti,
zvysilo by to jejich pfirozenou autoritu a negativnich jevli by velmi rychle ubyvalo.



Odborn4 skupina Organizace vyzkumu Ceské fyzikalni spole¢nosti Jednoty Eeskych matematikii a fyziki
XVIII. Akademické forum ETIKA — LEGISLATIVA — DIVERZIFIKACE Praha, 24. inora 2011

Sdéleni k pripravé zakona na vysokych Skolach
Viadimir Roskovec

Na zadost hlavniho garanta Individudlniho projektu narodniho (IPN) ,,Reforma terciarniho
vzdélavani prof. Jana Halka (ktery se omluvil, protoze je na dovolené) byla podéana stru¢na
informace o stavu pfipravy tezi k vécnému zaméru zakona o vysokych skoléch.

Na navrhu tezi pracovala skupina slozena z ¢lenii feSitelského tymu IPN , Reforma ter-
ciarniho vzd&lavani Reforma a pracovnikii MSMT. Ministr Dobe§ o navrhu tezi informoval
na snému Rady vysokych §kol v Praze 17. 2. a na Vyroénim shromazdéni Ceské konference
rektorti 18. 2. 2011 v Plzni. Na obou shroméazdénich pfislibil, ze nadvrh bude reprezentacim
vysokych skol poskytnut cca do tydne. Diskuse k navrhu by méla probéhnout do ¢ervna 2011.

Hlavni zmény oproti stdvajici pravni Gprave se tykaji

a) fizeni vysokych Skol — navrhuje se posileni kompetenci spravnich rad na vetejnych
(a patrné 1 statnich) vysokych Skolach, v¢etné jejich role pfi vybéru a ustanovovani rektora;

b) zajisStovani kvality — navrhuje se zfizeni samostatné agentury, ktera by jednak provadéla
hodnoceni kvality, jednak pievzala (v modifikované podob¢) funkce stavajici Akreditacni
komise.

28.2.2011

Odborna skupina Organizace vyzkumu Ceské fyzikalni spole¢nosti Jednoty &eskych matematikii a fyziki
XVIII. Akademické forum ETIKA — LEGISLATIVA — DIVERZIFIKACE Praha, 24. inora 2011

Poznamka k p¥ipravované diverzifikaci vysokého $kolstvi v Ceské republice

Stanislav Novak

O potieb¢ diverzifikace se mluvi jiz dlouho. Nékteti ucastnici XVIII. Akademického fora se
pozastavovali nad tim, ze dosud nedoSlo vibec k vyjasnéni toho, k cemu ma zamyslena
diverzifikace smérovat, jaky ma mit efekt, jakym zptisobem chceme, aby v budoucnu vysoké
Skolstvi fungovalo a jakych vysSich kvalit chceme dosahnout. Nicméné jsou jiz pfipraveny
nastroje pro diverzifikaci (registr profesorti a docentli, koeficient VKM), a co vic, jsou jiz
ministerstvem zavadény do praxe (rozdélovani rozpoctu vysokym skolam, limity pfijimanych
studentl). Fakticky tedy diverzifikace ze strany ministerstva jiz probihd, aniz je vyjasnéno, co
ma piinést jako kyzeny vysledek. Tento nekvalifikovany postup vyvolava zcela realné obavy,
ze dojde k mnoha Skoddm v systému vysokého Skolstvi jesté pred tim, nez se akademicka
vefejnost a politikové dohodnou, k jakému zlepSeni mé vlastné dojit.
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Reformy a cile — obrat k lepSimu?
Jiri Rakosnik

Problémy, kterymi jsme se dosud v sérii Akademickych for zabyvali — hodnoceni vy-
sledkii védy a vyzkumu, organizace védy a vyzkumu, statni maturity, reforma vysoko-
Skolského vzdélavani, legislativa terciarniho vzdélavani a védy a vyzkumu — maji ncékteré
spolecné rysy a priciny: ukvapen¢ se spoustéji reformy a legislativni procesy pied vyjasnénim
cilii. Zapraha se viiz pted kon¢, reformy nejsou nastrojem, ale samy se stavaji cilem.

Nejasnost nebo absence cilt je vSak chybou vSech zGc¢astnénych a zejména téch, kterych
se reformy maji tykat. Pokazdé znovu podlehneme ,,argumentim®, Ze neni ¢as na diskuse, ze
je tfeba dodrzet termin, ktery stanovil nékdo, kdo netusil nebo nebral ohled na to, jak slozita
je dana problematika a jak malo je jasné, ceho chceme dosahnout. Pfistoupime na to, ze se
v ramci implementace dané reformy podaii spravné cile najit a doplnit

Jestlize se ve zcela posledni dob¢ objevuji ne jen zcela ojedinéle znamky reflektovani uve-
denych negativ, mohou i nase seminarni diskuse pfi trvalosti takového vyvoje najit odezvu a
podle povahy véci i nasledné uplatnéni.

Odborna skupina Organizace vyzkumu Ceské fyzikalni spole¢nosti Jednoty ¢eskych matematikii a fyziki
XVIII. Akademické forum ETIKA — LEGISLATIVA — DIVERZIFIKACE Praha, 24. unora 2011

K pozici rektora samospravné univerzity

Martin Cernohorsky

V dobé na hodiny blizké ukonceni seminaie na XVIII. Akademickém foru ,,Etika — Le-
gislativa — Diverzifikace* 24.2.2011 byl podpisem ministra Skolstvi, mladeze a télovychovy
postoupen k vetejné diskusi ,,Pracovni navrh vécného zaméru zédkona o vysokych Skolach*
(PNVVZ).

XIX. Akademické forum ,,Pozice rektora samospravné univerzity, Praha, 17.3.2011, se
zaméii na problematiku samospravnosti univerzit a jejich kontroly Dozor¢imi radami.Tento
ptispévek je dil¢i expozici tematiky.

Z obsazného dokumentu PNVVZ o 36 stranach se k tématu vztahuji tyto vynatky:

»13. Princip autonomie vysoké $koly, statut. (10-11/36) Zakon zdlrazni princip autonomie
vysoké skoly ve vécech jeji vnitini organizace.*
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»16. Rektor. (11-12/36) V cele vysoké skoly bude rektor, ktery na vefejné vysoké skole bude
vykonavat plsobnost obdobnou ptlisobnosti statutdrniho organu (vefejnd vysoké Skola jako
pravnické osoba vefejného prava nema statutarni organ).*

,Pro verejné vysoké Skoly zakon upravi dva postupy vybéru rektora, z nichz statut vysoké
Skoly jeden urci:

A) Rektora vysoké skoly jmenuje spravni rada vysoké skoly na navrh akademického senatu.
B) Rektora vysoké Skoly jmenuje spravni rada vysoké Skoly na zaklad¢é vyberového fizeni a
po vyjadieni akademického senatu.

Neurci-li statut vysokeé skoly jinak, bude se postupovat podle varianty A.*

»18. Spravni rada. (12/36) Spravni rada bude zdkonem vymezena jako organ vysoké Skoly,
jehoz prostiednictvim se na fizeni vysoké Skoly v zdsadnich vécech vysoké Skoly podili
vetejnost. Spravni rada vysoké Skoly bude mit v ptipadé univerzity 9 €lenti a v pfipad€ jiné
vysoké $koly 5 ¢lentl, kteii nemohou byt zaméstnanci nebo studenty vysoké skoly. Cleny
spravni rady bude jmenovat prezident republiky (v ptfipadé odbornych vysokych $kol a
specializovanych vysokych $kol univerzitniho typu: ministr), z toho nejméné polovina ¢leni
spravni rady bude jmenovéana na navrh akademického senatu vysoké skoly.*

Diskusni nazor k pozici rektora samospravné univerzity

Jakykoli zasah zvnéjsku, resp. znamka podiizenosti ve vécech vnitini organizace univerzity
je v rozporu s principem samospravnosti. Pracovni navrh vécného zaméru zékona o vysokych
Skolach takovy zasah nejen pfipousti, ale explicitné stanovi ustanovenim o jmenovani rektora
Sprévni radou, jejiz Cleny jmenuje prezident. Je to nerespektovani principu samospravnosti a
vzhledem k vazbé profesor — rektor — ¢len Spravni rady také velmi piekvapivym, jisté ne-
chténym znevazenim prezidentského Gfadu. Muze to vést k predstavé, ze jde o formulace
s nevyslovenim jejich vlastniho smyslu, umoznujiciho naplnéni nespecifikovanych zaméra
s materidlnimi a intelektudlnimi hodnotami univerzity.

1. Je véci vnitini organizace univerzity, potiebuje-li krom¢ vedeni a Akademického senatu
dalsi fidici organy. Pti dobfe pracujicim vedeni a fadné fungujicim Akademickém sendtu
zadny dalsi fidici organ univerzity zapotfebi neni. Spravni rada konstituovana za casti
vnéjSich Ciniteld je popfenim principu samospravnosti. Aktivity zvenci se maji tykat co
nejucinnéjsi kontroly samospravné fizené univerzity..

2. Je nejvys zadouci, aby univerzita byla pod uc¢innou kontrolou vetejnosti. Tato funkce
prislusni Dozor¢i radé jako kontrolné-poradnimu, resp. kontrolné-konzultativnimu orgéanu,
slozenému z odborné potifebné vybavenych ptedstavitelll riznych slozek vefejnosti se
zv1ast’ silnym vlivem predstavitell oblasti (napt. kultura, priimysl), na univerzité¢ — pfimo
nebo zprostiedkované — bytostné zainteresovanych. Univerzit¢ nepfislusi pfitom zadny
vliv na nominaci, resp. jmenovani ¢lenti Dozor¢i rady. Piislusné pravidla by méla vzejit ze
sou¢innosti Ministerstva Skolstvi, mladeze a t€lovychovy a ptislusSnych vyborti obou
komor Parlamentu Ceské republiky a jejich jednani s konzultanty, které si samy zvoli.

Poznamka: Jistym indikatorem muze byt vysledek Ankety AF-XIX. Tento prizkum je zaro-
veil sociologickou sonddzi jdouci interpretaénimi moznostmi za téma pozice rektora.
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Diverzifikace vysokého $kolstvi v Ceské republice
(Z diskuse na plénu Asociace emeritnich rektori, Plzei, dne 17. 2. 2011)

Ivan Wilhelm

Asociace emeritnich rektori (AER) se na svém zasedani dne 17. tnora 2011 v Plzni
shodla na neodkladné potiebé diverzifikace vysokého $kolstvi CR. Proces diverzifikace by
mél mit jasnou oporu v zakoné o vysokych skolach, nemusi vSak byt nutné vazan na
pfipravovanou reformu vysokoskolského vzdelavani.

V prvé fadé musi byt obsah procesu diverzifikace definovan tak, aby nemohlo v pri-
béhu ¢asu dochézet k jeho dezinterpretaci. (JiZ dnes je ¢asto zaménovan s pojmem excelence.)

Od samého pocatku ptiprav procesu diverzifikace (i reformy) je potieba definovat cil a
obsah vzd¢lani.

Samotna diverzifikace vysokych $kol CR bude vysledkem procesu, ktery bude mit
jasné stanovend pravidla, ¢asovy ramec a ocekavany cil.

Hlavni myslenkou procesu diverzifikace by méla byt ptilezitost pokryti maximalniho
prostoru tercidrniho vzdélavani podle autonomniho rozhodnuti vysoké skoly.

Vyse finan¢ni podpory ze strany statu bude vyrazn¢ zavisla na takto posouzené kvalité
(a intenzit¢).

Vysokoskolské vzdélavani je vzdy vyvazenym slozenim vyuky a tviréi ¢innosti.
Obsah a intenzita tvlrcich ¢innosti musi odpovidat obsahu a urceni studijniho programu. Obé
casti (vyuka a tvlaréi ¢innost) se musi odehravat v ramcei dané vysoké skoly/fakulty.

Kyvalita poskytovanych sluzeb v takto zvoleném segmentu terciarniho vzdélavani bude
posuzovana nezavislym (mezindrodnim) organem s periodicitou n¢kolika let. Akreditacni
kriteria budou zohlediiovat kriteria kvality podle tohoto hodnotitelského orgénu.

Pro hodnoceni kvality (a intenzity) tvircich Cinnosti lze vyuzit zkuSenosti a modelt
znamych jak z domaci, tak 1 zahranicni provenience. V tomto srovnani je v soucasnosti meto-
dika hodnoceni kvality vyuky v relativni nevyhod¢. Je proto nutné zacit se této otazce vénovat
co nejdiive a co nejintenzivnéji.

Po zkusenostech z reformy VaV je ziejmé, Ze nejozehavéjsim problémem budou kri-
téria kvality, obzvlast’ v souvislosti s pravidly financovéni, zavislymi na stanovené kvalité.
Proto je nezbytné vénovat mimotadnou pozornost otazce jak hodnoceni kvality, tak i financ-
nimu ramci jejiho zajisténi.

Cely proces diverzifikace musi od zacatku probihat maximalné transparentnim zptiso-
bem, do kterého mize akademicka obec efektivné zasahovat. Organy odpovédné za piipravu
tohoto procesu musi nejen vytvofit vhodny otevieny prostor pro vefejnou debatu o vsech
otazkach, které k tematu vzniknou, ale rovné€z takovou diskuzi u¢inné iniciovat.

V Praze dne 23. 2. 2011
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DVA DOKUMENTY
ASOCIACE EMERITNICH REKTORU

K otazkam pripadii neetického chovani akademickych obéani
a o roli organi akademické samospravy pri jejich napravé

AER s politovanim zaznamenava rostouci trend etickych pochybeni a prestupki vici
moralnimu kodexu akademického ob¢ana. S ohledem na obecnou véaznost akademického pro-
stiedi a dulezitost akademickych ¢innosti ve spolecnosti jsou jakakoliv pochybeni a zejména
hrubé poruSovani pravidel etiky chovéani vaznym nedostatkem, poskozujicim celou akademic-
kou obec. Znepokojiva je zejména skute¢nost, ze organy akademické samospravy jsou pfi
posouzeni téchto skutkii zcela, anebo témet zcela necinné. To pokladd AER za stav, ktery
nelze tolerovat.

AER vyzyva akademickou obec $kol, na nichz k pochybeni, ¢i k poruseni pravidel
etického chovani doslo, k vytvareni acinného tlaku na piislusné akademické organy s cilem
otevieného projednani téchto nezadoucich jevi, vyvozeni zavért smétujicich k jejich néprave
a omezeni moznych opakovani. K tomu maji organy akademické samospravy moznost vyuzit
jak svych kompetenci, tak ptirozené autority v rdmci svého prostredi.

V Praze dne 23. 2. 2011 Za Asociaci emeritnich rektoru
Prof. Ing. Ivan Wilhelm, CSc.,
ptedseda

Diverzifikace vysokého $kolstvi v Ceské republice

Asociace emeritnich rektor se na svém zasedani dne 17. unora 2011 v Plzni shodla na
neodkladné potiebé diverzifikace vysokého Skolstvi CR. Je proto odhodlana plné podporovat
usili CKR 1 RVS v tomto sméru.

Diverzifikaci vysokych §kol CR chape AER jako proces piistupny viem vysokym $ko-
lam, do kterého budou vstupovat na zdklad€ svych autonomnich rozhodnuti. Mimotadnou po-
zornost je v ptipravé tohoto procesu potieba vénovat otazkam hodnoceni kvality jak tvarcich
¢innosti, tak 1 vzdélavani.

AER vyzyva organy odpovédné za pfipravu tohoto procesu k maximalni transparent-
nosti a oteviené komunikaci s akademickou obci, jak poskytnutim prostoru, tak i iniciovanim
jejiho aktivniho pribéhu.

V Praze dne 23. 2. 2011 Za Asociaci emeritnich rektoru

Prof. Ing. Ivan Wilhelm, CSc.,
predseda
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Reformy vysokoskolského vzdélavani — diverzifikace
Véra Stastnd

V soucasné dobé se vice a vice hovofi o nutnosti zmény systému vysokoSkolského vzdélavani
v CR, o jeho piizptisobeni novym pozadavkim, zejména masifikaci vysokoskolského vzdéla-
vani. Na rozdil od vyspélych evropskych zemi byla v CR realizovana zejména na institucich
univerzitnich a nikoliv na téch, které poskytuji profesné¢ zamétené vzdélani. Je ziejmé, ze
systém, kde vétSina (vetejnych) vysokych skol ma velmi podobné zaméieni, pii vstupu 2/3
populacniho ro¢niku do vysokého skolstvi nemtize uspokojivé fungovat. Proto se hodné mluvi
o diverzifikaci celého systému. Diskuse, co to znamena a jak ji provést, bude v nejblizSim
obdobi probihat. Diversifikace je povaZzovdna za nastroj, jakym Ize ke zméndm vysoko-
Skolského systému dojit. Dale je v proudu pfiprava vécného zaméru nového zakona o vyso-
kych Skolach, ktery bude mit charakter kodifika¢ni 1 modifikac¢ni, tedy také nastroje zmén ve
vysokosSkolském systému. Nicméné dosud nebylo jasnéji fe¢eno, jaky by mél novy systém
vysokého skolstvi vlastné byt. Logicky by mély byt néstroje podfizeny cilovému stavu, a ne-
mélo by dochéazet k zaméné nastroje a cile.

Bylo by dobré, aby disledky zmén, ke kterym miiZze navrzena diverzifikace a vécny zamér
zékona vést, byly vyhodnocovany oproti cilovému stavu, na kterém panuje vétSinova shoda
mezi vysokymi Skolami (akademickymi, vyzkumnymi pracovniky a studenty), dal§imi aktéry
ve spolecnosti (napf. z aplikacni sféry) a politiky, vladou (representovanou v prvé fazi ze-
jména ministerstvem). Tato diskuse zatim zcela neprobé&hla. Urcita diskuse uz probihat zacala,
vznikla Bilad kniha (2009), jednim z piispévki jsou napt. Perspektivy dalsiho vyvoje ceského
vysokého Skolstvi-vybrané teze a naméty, Univerzita Karlova (2010)', sviij piispévek piipra-
vila CKR formou Idey reformy tercidrniho vzdélavani (2010), ministerstvo predstavilo svij
dlouhodoby zamér 2011-2015% a projednalo s vysokymi §kolami jejich dlouhodobé zaméry na
stejné obdobi... Ve vétSiné téchto materidlii se o diverzifikaci hovofti, poslednim ptispévkem
je zdarily material Asociace emeritnich rektord (AER) ,,Diverzifikace* z nedavného zasedani
AER v Plzni.

Zajimavym piispévkem do diskuse o diverzifikaci mohou byt i dva projekty podporované
Evropskou komisi. Prvy z nich, U-Map®, se pokousi o typologii vysokych $kol; zdiraziuje,
ze 1 pres snahu harmonizaci architektury vysokoskolskych systémi v ramci Bolonského
procesu zarovenn dochdzi k vyznamné diverzité instituci uvnitf téchto systémui. Zakladnim
principem je, aby diverzita byla transparentni. Navrzena klasifikace sdruzuje konkrétni
instituce na zaklad¢ vybranych oblasti jejich ¢innosti do jistych tiid, které jsou popsany vzdy
nekolika indikatory. Dodrzuje nékolik principt, zejména: klasifikace je mnohorozmérna,
zalozena na objektivnich a spolehlivych datech, netfadi instituce hierarchicky, ale umoziuje,
aby mohly spadat do n€kolika skupin, je flexibilni ve smyslu zmén a vyvoje instituci, a tudiz i
moznych zmén jejich zatazeni, pro instituce zachovava prvek dobrovolnosti. Institucim
pomaha identifikovat své silné stranky a dale je rozvijet, tedy stavi na principu autonomie

! [on line] http:/iforum.cuni.cz/IFORUM-7283-version1-PerspektivyUKobecnavychodiska.pdf

2 Dlouhodoby zdmér vzdélavaci a védecké, vyzkumné, vyvojové a inovacni, umélecké a dalsi tviirci ¢innosti pro
oblast vysokych skol, ktery predstavuje koncepci rozvoje vysokych kol na obdobi 2011 — 2015; [on line]
http://www.msmt.cz/vzdelavani/dlouhodoby-zamer-vzdelavaci-a-vedecke-vyzkumne-vyvojove-a

? Podrobné&ji viz [on line] http:/www.u-map.eu/
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instituce a jeji odpovédnosti za vlastni rozvoj. K vyuziti U-Map pro zmapovani svého
systému se rozhodly: Estonsko, Portugalsko, Holandsko ve spolupraci s Vlamskou komunitou
Belgie a jednaji o ném severské zemé& a Rumunsko.

Druhym projektem je U-Multirank®. Ten umoziiuje ve skupinach srovnatelnych instituci méfit
vykon v jednotlivych oblastech jejich c¢innosti. Aby byly srovnatelné, ptedpoklada, ze
instituce budou nejprve rozdéleny do tfid pomoci metodiky projektu U-Map. U-Multirank je
v soudasné dobé& v pilotni fazi, které se Gidastni Gtyfi Seské vysoké skoly (UK, VSB-TUO,
VSE, VUT).

Metodiky (nebo jejich principy a ¢asti) obou vyse zminénych projektti by mohly byt komple-
mentéarni s konceptem ,,Diverzifikace* vytvorenym AER a predstavenym prof. Wilhelmem.

Odborna skupina Organizace vyzkumu Ceské fyzikalni spole¢nosti Jednoty ¢eskych matematiki a fyziki
XVIII. Akademické forum ETIKA — LEGISLATIVA — DIVERZIFIKACE Praha, 24. unora 2011

Piispévek v priibéhu seminare pisemné ohliaSeny a pifedneseny,
charakterizovany jen nazvem:

Prvni naért pristupu CR 1 pFipravé ramcového programu ES pro vyzkum,
technologicky rozvoj a demonstrace a EURATOM

Josef Bacilek
poradce.bac(@seznam.cz

4 Podrobn&ji viz [on line] http:/www.u-multirank.eu/
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Odborn4 skupina Organizace vyzkumu Ceské fyzikalni spole¢nosti Jednoty ¢eskych matematikii a fyziki
XVIII. Akademické forum ETIKA — LEGISLATIVA — DIVERZIFIKACE Praha, 24. inora 2011

Co ti studenti v akademickych senatech vlastné délaji

Zdenék Rucka,
piedseda Studentské komory Akademického sendtu Masarykovy univerzity

V souvislosti s avizovanym zahajenim diskuse o vécném zdméru zékona o vysokych sko-
lach se hovoti také o jistém omezeni vlivu studenti na chod vysoké Skoly. Spolu s podobnymi
snahami byva role studenti v akademickych senatech neziidka zlehcovana. Dovolil jsem si
proto sestavit nasledujici pfehled aktivit, které vyvinula Studentskd komora Akademického
sendtu MU od zacatku svého funkéniho obdobi v roce 2009.

a) Aktivity spojené s ¢lenstvim student v komisich a organech univerzity:

- Zapojeni ¢lent Studentské komory do komisi pro pfipravu Dlouhodobého zaméru MU;
(Clenové studentské komory se vyznamnou mérou piimo podileli na formovani budouci
vize Masarykovy univerzity.)

- Zapojeni ¢lent Studentské komory do Ekonomické komise AS MU
(Predpoklad, Ze ¢lenové Studentskych komor nerozuméji otdzkam rozpoctu, je Castym omy-
lem.)

- Zapojeni ¢lent Studentské komory do redakéni rady univerzitniho mésicniku MUNI.CZ
(Voleni zéstupci studentii se podileji také na rozvoji oficialnich novin Masarykovy univer-
zity.)

- Pravidelna ucast piedsedy Studentské komory na rozsifeném kolegiu rektora MU
(Studenti jsou na Masarykoveé univerzité vnimani jako rovnocenni partneti k diskusi.)

b) Aktivity zaméiené na komunikaci navenek:

- Zalozeni nezéavislého studentského informac¢niho portdlu Lemur.mu
(Portal mimo jiné informuje o déni na zasedanich akademickych senatl, ale vzhledem
k jeho zaméfeni na studenty se nevyhybd ani tématlim zibavného charakteru. A¢ byl
Lemur.mu spoluzalozen nékolika ¢leny AS MU, neni pod kontrolou senatu. Portal je neza-
visly a provozuje jej obC¢anské sdruzeni Garrigue media.)

- Informovéani studentské obce o déni na senatu prostifednictvim Facebooku
Facebook je mezi studenty velmi obliben a slouzi nam jako pfimy komunika¢ni kanal mezi
Studentskou komorou a studentskou obci univerzity. Facebookovou stranku provozujeme
zhruba rok a mame jiz ptes 500 fanousk)

- Vydani oficidlni tiskové zpravy Studentské komory AS MU k zapisnému
(Jednalo se o zasadni téma, proto se k nému Studentskd komora rozhodla vydat tiskovou
Zpravu.)

¢) Aktivity spojené s univerzitnimi predpisy:
- Ptiprava navrhu reformy predmétové ankety
(V ramci informacniho systému funguje celouniverzitni anketa, kde studenti hodnoti jed-

notlivé pfedméty. Pfipravili jsme navrh jeji reformy.)
- Pfipominkovani novely Studijniho a zkuSebniho fadu
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(Vedeni univerzity chysta novelu tohoto klicového piedpisu a Studentskd komora v téchto
dnech sepisuje své pripominky.)

- Otevieni problematiky stipendijni politiky fakult na padé¢ AS MU
(Stipendijni politika se na jednotlivych fakultach znacné 1isi, proto ¢lenové Studentské
komory otevieli na ptid¢ univerzitniho senatu debatu na toto téma. Cilem bylo zlepsit proces
udélovani stipendii na jednotlivych fakultach.)

- Tlak na vedeni univerzity za ucelem ziizeni stravovaci komise
(Pro lepsi komunikaci mezi Spravou koleji a menz Studentskéd komora iniciovala vznik nové
komise slozené ze zastupct studentti i akademiktl. V téchto dnech probiha debata nad final-
nim textem piedpisu.)

- Mimo vyse zdiraznéné body ¢lenové Studentské komory samoziejmé pripominkuji veskeré
univerzitni predpisy, které jsou projednavany na ptidé AS MU.

d) DalSi aktivity:

- Otevieni plagiatorské kauzy doc. Svobody, tehdej$iho d€ékana ESF MU
(Clenové Studentské komory piedlozili jasné diikazy a otevieli tak zasadni kauzu etického
pochybeni jednoho z celnich pfedstaviteld univerzity. V jejim prubéhu nejprve doc. Svo-
boda rezignoval na funkci dékana. Poté, co byl sezndmen se zpravou komise slozené
z renomovanych odbornikti, také uznal sva pochybeni.)

- Tlak na vedeni univerzity za i€elem zvetejnéni vysledkii auditu Spravy koleji a menz MU
(Studentskd komora i v tomto ptipad¢ zastava ndzor, Ze univerzita ma byt maximalné trans-
parentni v pfipadech, kdy bylo zjisténo pochybeni.)

- Organizace Studentského fora
(Studentska komora uspotadala setkani vSech studentskych senatori na MU. Smyslem bylo
vzajemné se informovat a polozit zéklady budouci uzsi spolupraci.)

- Vybér delegata i ndhradnika do Studentské komory Rady vysokych skol
(Studentskd komora AS MU uspotadala volby za ucelem vybéru nejlepSich kandidati na
pozici delegata i ndhradnika. Studentskd komora AS MU je obéma zvolenymi ¢leny pravi-
delné informovana o déni v RVS i v jeji Studentské komote.)

- Organizace vyjezdnich zasedani
(Studentskd komora uspoiradala na pocatku svého funkéniho obdobi vyjezdni zasedani za
ucelem vzéjemného seznameni se a k ptipravé volby piedsedy. Nyni je pfipravovano druhé
vyjezdni zasedani, kde prob¢hnou diskuse s jednotlivymi kandidaty na rektora MU.)

e) Priklad aktivity z minulosti:

- Projekt studentského poradenstvi — Studentsti poradci.
(Nemohu nezminit aktivitu, kterou vSak nastartovala pfedchozi studentskd komora — zalo-
zeni Studentskych poradct. Koncept, kdy studenti poskytuji studentim studijné-pravni
poradenstvi, organizuji osvétové prednasky a také hraji roli jakéhosi studentského ombuds-
mana, se na Masarykove univerzité vyborné ujal a jiz né¢kolik let se uspesné rozviji.)
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Pracovni navrh vécného zaméru zakona o vysokych Skolach

Vvinatky v rozsahu 4 stran ze 36

A. Piehled pravnich piedpisii dot¢enych navrhovanym FeSenim (1/36)

B. Zhodnoceni stavajici pravni upravy (1-6/36)
Vychodiska vécného zaméru: (3-4/36)

- Dlouhodobé probihajici veFejna diskuse o stavu vysokého $kolstvi v Ceské republice ukazuje
na nutnost systémovych zmén, které by zabezpedily divéru verejnosti ve vysoké Skolstvi,
jednotlivé vysoké Skoly a vysledky jejich ¢innosti a podpofily vykon vysokého skolstvi
odpovidajici rGznym typdm funkci vysokych Skol podle mezinarodnich standard(l. Toto
hledisko je dnes v Ceském vysokém Skolstvi Siroce uznavdno a stoji na ném také pozicni
material Ceské konference rektord ,Idea reformy terciarniho vzdélavani“ z éervna 2010.

- Pravni Uprava vysokého Skolstvi by méla brat v dvahu vyvoj, k némuz doslo po roce 1990.
Zakony o vysokych Skolach z let 1990 a 1998 v podstaté prevzaly zakladni rysy a instituty
drivéjsi prdvni Upravy a byly orientovdny na verejné vysoké Skolstvi. Pravni Uprava pro
pUsobeni soukromych vysokych skol, k jejichZ rozvoji doslo na zakladé zakona z roku 1998 a
které v soucasnosti predstavuji vétsinu vysokoskolskych instituci v Ceské republice, je dnes
jiz malo adekvatni.

Zasadni zmény v novém zakoné podle vécného zaméru: (5-6/36)
1) Diverzifikace vysokého Skolstvi a zaklady pravniho postaveni vysokvch Skol (5/36)

- Vymezeni zakladnich typl vysokych skol, které bude vazano na zakonné poZzadavky na jejich
¢innost v oblasti vzdélavani i vyzkumu a bude dale konkretizovano prostfednictvim
(spole¢né pro vsechny vysoké skoly) v ramci systému zajistovani kvality diferencovanymi
standardy pro institucionalni akreditaci a hodnoceni a prostfednictvim systému financovani
(u vefejnych vysokych skol) podle ukazatel( vykonu.

- Usnadnéni organizacnich zmén vysokych Skol (zejména fuzi) a postupu pfi zruSeni vefejné
vysoké skoly v navaznosti na systém zajistovani kvality.

- Stanoveni postupu pro zménu typu vysoké skoly.

- Pravni regulace pobocek vysokych sSkol (uskutecnovani vzdélavaci c¢innosti mimo sidlo
vysoké skoly).

C. Navrh vécného FeSeni (6-34/36)
Predpokliadana systematika zdkona (6-8/36)
Predpokladany obsah zakona (8-34/36)

Cast prvni — Zakladni ustanoveni (8/36)

Cast druha — Vysoké $koly (8-20/36)

Hlava prvni — Obecna ustanoveni (2-10/36)
4. Typy vysokych $kol. (8-9/36) Zakon rozlisi dva typy vysokych skol z hlediska jejich
poslani v oblasti vzdélavani a védecké, vyzkumné, vyvojové, umélecké a dalsi tvirci ¢innosti
(déle jen ,,tvlrci cinnost®):

a) univerzity (vysoké skoly univerzitniho typu), které budou mit pravo uskutecnovat vysokoskolské
vzdélavani ve vSech tfech cyklech na zakladé vlastni tvQrcéi Cinnosti. Zakon bude chranit
oznaceni ,univerzita“ nebo ekvivalentni (napf. ,vysoké uceni“) a vyhradi jej pro vysoké skoly
univerzitniho typu;

b) odborné vysoké skoly, které budou mit pravo uskutecnovat vysokoskolské vzdélavani prvniho a
druhého cyklu na zakladé sledovani soudobych vysledkl tvaréi ¢innosti. Odborna vysoka skola
bude uskutecénovat prevazné vysokoskolské vzdélavani prvniho cyklu; vysokoskolské vzdélavani
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druhého cyklu bude uskutecnovat v pfipadé, Ze realizuje vlastni tvlrci ¢innost odpovidajici
pfislusné oblasti vzdélavani.
¢) Varianta: doplnit téZ kategorii —

specializované vysoké Skoly univerzitniho typu, které maji pravo uskutecriovat vysokoskolské
vzdélavani druhého a tretiho cyklu na zakladé vlastni tviréi Cinnosti. (V souvislosti s tim Ize
variantné takové feSeni rozsifit téZ o Upravu mechanismu transformace vefejné vyzkumné
instituce na tento typ vysoké skoly.)

5. Obecné poslani vysokych §kol. (9/36) Zakon vymezi jako soucast poslani vysokych Skol
vSech typu téz sluzbu spole¢nosti véetné spoluprace s podniky a institucemi, ve kterych
absolventi nachazeji své uplatnéni, spoluprace s riznymi stupni statni spravy a samospravy
a s kulturni sférou, jakoz i rozvijeni mezinarodni spoluprace, podpora spole¢nych projektt
s obdobnymi zahrani¢nimi institucemi, vzdjemné uznavani studia pro tcely dal§iho studia a
podpora mobility akademickych pracovniki a studentd.
8. Organizacni zmény vysokych Skol. ( 9/36) Obecné bude zdkon vychdzet z toho, Ze
organiza¢ni zmény vysoké Skoly (rozdéleni, slouceni, splynuti nebo zruSeni) se provadi
stejnym typem pravniho aktu, ktery je vyZadovén ke zfizeni dané formy vysoké skoly. Kromé
toho zakon upravi slouceni vysokych skol (kromé statnich vysokych Skol) vefejnopravni
smlouvou; pfi slouceni vefejné a soukromé vysoké Skoly bude ptipustny pouze vznik vetejné
vysoké skoly jako nastupnické pravnické osoby. Pfi slouceni soukromych vysokych skol na
zéklad€ vefejnopravni smlouvy bude upraven téz prechod stitniho souhlasu a akreditace
sloucenych vysokych kol na nastupnickou soukromou vysokou skolu.
11. Vymezeni samospravné puisobnosti verejné vysoké Skoly. (10/36) Veiejna vysoka
Skola bude zdkonem vymezena jako samospravna pravnicka osoba vetejného prava s tim, ze
samospravou vetejné vysoké Skoly se rozumi zdkonné opravnéni této instituce rozhodovat
svymi organy ve vécech nalezejicich do jeji pisobnosti, a to bez piedchoziho nebo dodatec-
né¢ho schvdleni statniho organu. Rozsah samospravné plisobnosti vefejné vysoké Skoly bude
vyplyvat z téch ustanoveni zdkona, kterd urcitou pusobnost vefejné vysoké Skole svétuji;
nestanovi-li zdkon vyslovnég, Ze vefejnd vysokd Skola v urcité véci vykonava statni spravu,
plati, ze vykonava svoji samospravu.

Hlava druha — Organizace vysoké skoly (10-14/36)
13. Princip autonomie vysoké Skoly, statut. (10-11/36) Zakon zdlrazni princip autonomie
vysoké Skoly ve vécech jeji vnitini organizace. Tomu bude odpovidat zadsadni vyznam statutu
vysoké Skoly jako zakladniho vnitfniho ptfedpisu vysoké Skoly. Zakon vymezi nalezitosti,
postup piijeti, zmén nebo zruSeni statutu a podminky jeho platnosti, jakoZz i postaveni statutu
vysoké skoly jako soucasti vnitiniho systému zajistovani kvality (viz ¢ast ctvrtd). Statut musi
byt v souladu s pravnimi ptedpisy.
Statut vysoké Skoly obecné vymezi zejména:

- nazev a sidlo vysoké Skoly,

- vedlejsi sidlo nebo vedlejsi sidla vysoké Skoly, pokud jedna nebo vice soucasti vysoké Skoly
je umisténa mimo (hlavni) sidlo vysoké skoly; stanoveni vedlejsiho sidla vysoké Skoly bude
pripustné pouze u vysokych skol, které se podle svého statutu ¢leni na soucasti,

- poslani vysoké skoly odpovidajici jejimu typu,

- vymezeni oblasti vzdélavani, vnichz vysokd Skola hodld uskutecnovat vysokoskolské
vzdélavani spolu se stanovenim pravidel pro tvorbu studijnich program( a program(
dalsiho vzdélavani,

- vnitfni organizacéni strukturu vysoké skoly, rozsah pulsobnosti svéfené soucastem vysoké
Skoly vCetné stanoveni orgdnl soucasti vysoké Skoly a jejich plisobnosti a pravomoci. Pouze
univerzity budou opravnény ztizovat soucasti oznacené jako ,fakulta“,

- vztah kregistrované cirkvi nebo ndbozenské spolecnosti podle zvlastniho zakona, pokud
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- pobocky vysoké skoly, pokud se ztizuji, a jejich vécné zaméreni,

- podrobnosti tykajici se orgdnd vysoké Skoly (véetné organ(, které vysoka Skola zfidi
nepovinné) a jejich sloZeni, plisobnosti a vzajemnych vztah,

- pravidla pro planovani a fizeni ¢innosti vysoké skoly v souladu s jejim poslanim na zakladé
dlouhodobého zaméru vysoké skoly pro obdobi zpravidla 5 let,

- pravidla pro vnitfni systém zajistovani kvality v souladu se zakonem,

- stanoveni vnitfnich predpisa pfijimanych na zakladé statutu a predmétu jejich Gpravy,

- pravidla pro hospodareni a nakladani s majetkem vysoké skoly véetné podminek nabyti
nebo prevodu majetku,

- vymezeni okruhu pravnich ukonud vysoké skoly, k nimZ bude zapotrebi souhlas spravni rady
vysoké skoly.

16. Rektor. (11-12/36) V cele vysoké Skoly bude rektor, ktery na vetejné vysoké Skole bude
vykondvat plsobnost obdobnou pulisobnosti statutdrniho organu (vefejnd vysoké Skola jako
pravnicka osoba vetfejného prava nema statutarni organ).

V ptisobnosti rektora bude rozhodovat a jednat ve vSech vécech vysoké Skoly, pokud podle
zékona nebo statutu vysoké Skoly neni rozhodovani svéfeno jinému organu vysoké Skoly.
Rektorovi vysoké Skoly bude zdkonem vyhrazeno:

- jmenovat a odvolavat prorektory jako zdstupce pro jednotlivé Useky akademickych cinnosti
na vysoké skole,

- ustanovovat (podle zdkoniku prace) jiné vedouci zaméstnance v pfimé fidici pUsobnosti
rektora a (na univerzité) ustanovovat profesory postupem podle zdkona a vnitiniho predpisu,

- predkladat akademickému senatu a spravni radé navrhy rozhodnuti,

- svolavat dohodovaci fizeni sprdvni rady a akademického senatu k odstranéni rozporl pfi
pfijimani rozhodnuti,

- rozpoustét se souhlasem spravni rady akademicky senat, je-li necinny pti vykonu svérené
pusobnosti po dobu nejméné tfi mésict anebo v ptipadé zavainého poruseni zakona nebo
statutu vysoké Skoly usnesenim nebo jinym postupem akademického senatu,

- predkladat ministerstvu navrhy a Zadosti vysoké skoly podle zdkona,

- sjedndvat s ministerstvem rdmcovou dohodu.

Pro vetejné vysoké Skoly zakon upravi dva postupy vybéru rektora, z nichz statut vysoké
Skoly jeden urci:

A) Rektora vysoké skoly jmenuje spravni rada vysoké skoly na navrh akademického senatu.
B) Rektora vysoké Skoly jmenuje spravni rada vysoké Skoly na zéklad¢é vybérového tizeni a
po vyjadieni akademického senatu.

Neurci-li statut vysoké skoly jinak, bude se postupovat podle varianty A.

Zakon bude vyzadovat, aby statut vysoké Skoly vymezil predpoklady pro jmenovani osoby do
funkce rektora.

Funkéni obdobi rektora bude stanoveno statutem vysoké Skoly v rozpéti od Etyt do Sesti let
s tim, ze tdZ osoba muze byt rektorem vysoké Skoly jmenovana nejvyse dvakrat po sobg.
Zakon stanovi, Ze pred uplynutim funkéniho obdobi rektora vetejné vysoké skoly odvolava
spravni rada, na zaklad€ nadvrhu akademického senatu, ktery

a) uvadi divody navrhu odvolani z funkce, a

b) byl akademickym sendtem pfijat vétSinou nejméné dvou tfetin hlasl vSech clent. Jde-li
o rektora vysoké Skoly jmenovaného na navrh akademického senatu (var. A), spravni rada
nebude povinna projednat navrh na odvolani rektora, dokud k nému nebyl pfipojen navrh na
jmenovani jeho nastupce.

Pravni vztah mezi vefejnou vysokou Skolou a jejim rektorem tykajici se vykonu funkce a
odménovani za vykon funkce rektora se fidi smlouvou o vykonu funkce, byla-li sjednana. Pfi
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sjednani smlouvy o vykonu funkce jedna za vetejnou vysokou Skolu spravni rada. Nebyla-li
sjedndna smlouva o vykonu funkce, stanovi odménu rektora spravni rada.
18. Spravni rada. (12/36) Spravni rada bude zdkonem vymezena jako organ vysoké skoly,
jehoz prostiednictvim se na fizeni vysoké Skoly v zdsadnich vécech vysoké Skoly podili
vetejnost. Spravni rada vysoké Skoly bude mit v ptipad¢ univerzity 9 ¢lend a v ptipad¢ jiné
vysoké 8koly 5 ¢lenti, ktefi nemohou byt zamé&stnanci nebo studenty vysoké 3koly. Cleny
spravni rady bude jmenovat prezident republiky (v pfipadé¢ odbornych vysokych skol a
specializovanych vysokych §kol univerzitniho typu: ministr), z toho nejméné polovina ¢lenli
spravni rady bude jmenovana na navrh akademického senatu vysoké Skoly. Funkéni obdobi
Clena spravni rady bude stanoveno na 5 let sjednou moznosti bezprosttedné opétovného
jmenovani. Pred uplynutim funkéniho obdobi miize byt ¢len spravni rady odvolan z funkce jen
pro neucast na praci spravni rady, zavazné poruseni pravnich nebo vnitinich predpisti vysoké
Skoly v souvislosti se ¢lenstvim ve spravni rad€, nebo na vlastni zadost. Zakon upravi podminky
neslucitelnosti jinych funkci nebo cinnosti se Clenstvim ve spravni radé tak, aby byly
zabezpeCeny zaruky nezavislého vykonu funkce Clena spravni rady zejména ve vztahu k poli-
tickym, hospodarskym nebo jinym z4jmiim, jez by mohly byt ve stfetu s vefejnym zajmem na
¢innosti vysoké Skoly. Zakon vymezi dalsi predpoklady a podminky ¢lenstvi ve spravni radé
vysoké skoly.
Spravni radé bude zdkonem svéfeno:
- schvalovat statut vysoké skoly na zakladé jeho predchoziho schvaleni akademickym
senatem vysoké skoly,
- schvalovat dlouhodoby zdmér vysoké skoly na zdkladé jeho predchoziho schvaleni
akademickym senatem vysoké skoly,
- schvalovat vnitfni hodnoceni ¢innosti vysoké Skoly podle dlouhodobého zaméru vysoké
Skoly predlozené rektorem po pfedchozim projedndani v akademickém senatu vysoké skoly,
- stanovit na ndvrh rektora pravidla pro sestaveni rozpoctu vysoké skoly s prihlédnutim
k dlouhodobému zaméru vysoké skoly,
- podilet se na ustaveni rektora do funkce v souladu se zakonem a statutem vysoké skoly,
- sjednavat s rektorem smlouvu o vykonu funkce a rozhodovat o jeho odménovani,
- projednavat vyroc¢ni zpravu vysoké skoly,
- projedndvat pribézné zpravy rektora o stavu vysoké skoly a doporucovat vhodna opatteni,
- davat souhlas s uzavienim rdmcové dohody vysoké skoly s ministerstvem,
- davat souhlas s pravnimi Ukony vysoké skoly, o nichZ tak stanovi statut vysoké skoly,
- rozhodovat o zruseni jiného vnitfniho predpisu nez statutu pro rozpor se statutem vysoké
skoly.

D. Promitnuti navrhovaného vécného ¥eseni do pravniho Fadu (34-36/36).
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