Odborni skupina Organizace vizkumu Ceské fyzikalni spole¢nosti Jednoty Eeskych matematiki a fyziki

Vysledky Ankety AF-XVI (stav 7.11.2010)

ANKETA AF-XVI

1. Ktery z modelt diverzifikace vysokych $kol preferujete?
(1a) Model diverzifikace na irovni oborovych pracovist.
(1b) Model diverzifikace na trovni fakult.
(1c) Model diverzifikace na drovni vysokych skol.
(1d) Jiny model diverzifikace.
(1e) Nevyjadfuji se.
2. Domnivéte se, Ze by vase vysoka Skola/fakulta/pracovis$t€é mohla/mohlo byt pfedmétem dvah
o jejim/jeho zruSeni?
(2a) Ne.
(2b) Ano.
(2c) Jina odpoved'.
(2d) Nevyjadiuji se.
3. Domnivite se, Ze by vaSe Skola/fakulta/pracovis§t€ mohla/mohlo byt pfedmétem uvah o jeji/jeho fuzi
s jinou instituci?
(3a) Ne.
(3b) Ano.
(3c) Jina odpoved.
(3d) Nevyjadiuji se.

Respondenti

Rrof. RNDr. Martin Cernohorskfx, CSc.
Ustav teoretické fyziky a astrofyziky PfF MU; rektor Slezské univerzity 1992—-1998

Prof. RNDr Pavel Drabek, DrSc. 5
vedouci Katedry matematiky Fakulty aplikovanych véd ZCU v Plzni

Prof. Invg. Vaclav Havlicek, CSc.
rektor Ceského vysokého uceni technického v Praze

Prof. Mgr.Miloslav Klima
prorektor AMU pro studijni a pedagogické zdlezitosti, uméleckou ¢innost, védu a vyzkum

Doc. RNDr. Frantisek Koliba, CSc.
prorektor Slezské univerzity v Opave pro rozvoj

Prof. RNDr. Jana Musilova, CSc.
prorektorka Masarykovy univerzity pro védu a vyzkum

MUDir. Pavel Piler
vedouci lékar, Centrum kardiovaskuldrni a transplantacni chirurgie Brno

RNDr. Miroslav Randa, Ph.D. 5
pfedseda Akademického senatu Fakulty pedagogické ZCU v Plzni



RNDr. Jiti Rakosnik, CSc. 5
zéstupce feditele Matematického tstavu AV CR

Prof. RNDr. Jaroslav Smital, DrSc.
feditel Matematického tstavu SU v Opavé

Doc. RNDr. Jan Stan€k, CSc.
prorektor Vysoké Skoly chemicko-technologické v Praze pro rozvoj a vystavbu

Rrof. Ing. Ivan Wilhelm, CSc.
Ustav ¢ésticové a jaderné fyziky MFF UK; rektor Univerzity Karlovy 2000-2006

Mgr. Samuel Zajicek
mistopredseda Akademického senatu Filozofické fakulty UK

Prof. RNDr. Jifi Zlatuska, CSc.
dékan Fakulty informatiky MU; rektor Masarykovy univerzity 1998-2004

Doc. PhDr. Rudolf Zagek, Dr.
rektor Slezské univerzity v Opavé

Odpovédi respondenti na anketni otazky

Martin Cernohorsky 1a 2a 3a
Pavel Drabek la 2a 3a
Vaclav Havlicek 1c 2a 3b
Miloslav Klima la 2a 3b
FrantiSek Koliba la 2a 3a
Jana Musilova 1lc 2a 3a
Pavel Piler le 2a 3a
Miroslav Randa 1b 2a 3a
Jiri Rakosnik 1b 2a 3c
Jaroslav Smital la 2a 3a
Jan Stan¢k la 2b/c 3b/c
Ivan Wilhelm la 2a 3a
Samuel Zajicek 1b 2a 3c
Jifi Zlatuska 1lc 2a 3a
Rudolf Zagek la 2a 3a

8-3-3-0-1 14-12-15-0 10-2Y5-215-0

vvvvvv

UK Praha emer. rektor la 2 3a
MU Brno  emer. rektor Ic 2a 3a
MU Brmmo  prorektor Ic 2a  3a
CVUT Praha  rektor Ic 2a 3b
VSCHT  Praha prorektor la  2blc 3blc
AMU Praha prorektor la 2 3b
SU Opava rektor la 2a  3a
SU Opava prorektor la 2a  3a
SU Opava emer. rektor la 2a  3a

6-0-3-0-0 8-15-15-0 6-215-15-0
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Odborni skupina Organizace vyzkumu Ceské fyzikalni spole¢nosti Jednoty &eskych matematiki a fyziki

Anketa AF-XVI
Komentai‘e respondenti

Uvedené texty jsou autorsky autentické, ivodni a zavérené pasaze zpravy (osloveni, pozdravy)
jsou vypustény.
Martin Cernohorsky

Pavel Drabek

Jsem si dobre vedom komplikovanosti problematiky, kterou se snazite resit. Pro Vasi informaci
prikladam svoji Poznamku k ,,Prohlaseni Iniciativy pro vzdelavani a vedu®, ktere se ke mne
dostalo prostrednictvim Ucene spolecnosti CR. Moje odpoved na prvni otazku je (1a), protoze si
myslim, ze i ,,nalepkovani* fakult a od neho odvozene financovani by mohlo znicit nektere tymy,
ktere si zaslouzi podporu.

Poznamka Kk ,,Prohlaseni Iniciativy pro vzdélavani a védu*

Vézeni signataii Prohl4seni Iniciativy pro vzdélavani a védu.

Se zdjmem jsem si precetl vas text z 26. srpna 2010. Dobie chdpu pohnutky, které vas k jeho
napsani vedly, a také se ztotoZiuji s pfevaZnou vétSinou myslenek v ném obsaZenych. S jednou
véci si v§ak dovoluji nesouhlasit. Jeji realizaci bych totiZ poklddal za velmi neStastnou. Jednd se

s vz

o nésledujici ¢ast textu vaseho Prohlaseni:

,-a rozdéleni vysokych Skol na ,,ucici* a ,,vyzkumné* s rozdilnym zptisobem financovani*

Tato myslenka v rukou politika mtliZe rozpoutat svaté nadSeni ndprav starych kiivd tim, Ze se
budou péchat kiivdy nové. Véfim, Ze to nikdo z nas nechce. Svoje obavy se pokusim vysvétlit na
nasledujicim ptikladu z mého okoli.

ZapadoGeskd univerzita v Plzni (ZCU) jako celek se v hodnoceni védecké vykonnosti
prepoctené na jednoho zaméstnance dlouhodobé neumistuje na lichotivém misté. VétSina
védeckych vysledki ZCU je tvotena jeji Fakultou aplikovanych véd (FAV), kterd je co do poétu
zamestnancu jen malou casti celé univerzity. Na FAV se péstuji obory, jejichz vysledky snesou
srovnani s vysledky podobnych pracovist’ nejen na Univerzité Karlové, Masarykove univerzité,
CVUT, ale i v zahraniéi. Sv&d&i o tom i skutecnost, Ze v posledni dob¢ fada ocenéni za védu a
vyzkum, a to od cen studentskych aZ po ty seniorské, skonéila pravé na FAV (Cesk4 hlava, Cena
ministryn¢ Skolstvi, Stipendium L°Oreal, ...). O védeckém potencidlu FAV svéd¢i také to, ze
v soutéZi o evropska centra excelence v ramci VaVpl se po hodnoceni domacim 1 zahraniénim
panelem umistil fakultou poddvany projekt NTIS na prvnim misté. Vedle zndmych védeckych
osobnosti ptsobi na této fakulté¢ nezanedbatelny pocet pracovnikli ve véku 30 az 40 let, ktefi se
postavili na vlastni nohy diky Programu na posileni védy a vyzkumu na VS (tzv. 250-ka),
vyzkumnym zdmérim, vyzkumnym centriim, ale i zahranicnim grantliim a spole¢nym projektiim
s praimyslem. Oznadeni ZCU za ,,uéici* univerzitu a nastaveni piislusného reZimu financovéni by
znamenalo zna¢né omezeni nebo konec téchto aktivit. Jsem piesvédCen o tom, Ze co do védecké
vykonnosti i potencidlu si FAV vede 1épe neZ n¢které fakulty na univerzitach, které maji ambice
stdt se univerzitami ,,vyzkumnymi®“. Proto nevidim Zidny diivod k tomu, pro¢ by se mcly
univerzity ,,ndlepkovat* a na zdklad¢ toho né¢které fakulty (z ucCicich univerzit) diskvalifikovat a



jiné (z vyzkumnych univerzit) nepravem zvyhodiovat. I regiondln{ univerzita typu ZCU by méla
mit moZnost dovolit si ten luxus byt v nécem vyjimecnd. Byt jen v relativné nizkém poctu oborti.

Kromé zahraniénich instituci FAV dlouhodobé spolupracuje s jinymi fakultami v CR i s tsta-
vy Akademie véd CR. Sv&d&i o tom nejen uzaviené smlouvy, ale i spolené védecké prace. Vami
navrhované oznaceni vysokych kol a hlavné disledky z toho plynouci, by znamenaly citelné
naruSeni téchto svazkd. Doslo by tim k popieni toho, co piSete ve svém Prohldseni o konku-
rencnim prostiedi a spolupraci vyzkumnych pracovist’.

Jsem proti jakémukoli cejchovani vysokych Skol, nebot’ si myslim, Ze jeho kritéria jsou velmi
nejasnd. Zaroven by to v podstaté znamenalo mocensky shora prosazenou reformu, o které se
zminujete jako o nezddoucim jevu minulosti a soucasnosti v jiné ¢asti svého textu.

Vézeni signatafi, véfim, Ze chiapete moje obavy. Pokud dojde k tomu, co navrhujete, budu to
povazovat za kfivdu. Nejde jen o mou osobu. Samoziejmé mi bude lito v zdvéru mé aktivni
kariéry vidét, jak smutné kon¢i to, co jsem v pribéhu dvou desetileti se svymi kolegy pracné
budoval. Dvojndsob mi bude lito, Ze se tomu tak stane na zdklad¢ oznaceni, které si vyslouZi cela
Skola. Nejvice mi ale bude lito mladsich kolegti, o kterych jsem se zminil vySe. A to nejen téch,
ktef{ pracuji v Plzni. FAV jsem uvedl jako piiklad, nebot’ zde dlouhd léta piisobim. Existuji v§ak
dalsi fakulty a mladé tymy, které vznikly v poslednich patndcti letech s podporou tolik kritizo-
vanych programil. Tyto tymy prokazaly, Ze maji prdvo na svoji existenci a spravedlivé ocenéni
své prace.

S uctou
Pavel Drabek
V Plzni 27. zaii 2010

FrantiSek Koliba

Vyhodnoceni je naprosto v poradku a v souladu s mym zaslanym vyjadrenim. ... v mem
vyjadreni se nedopatrenim vloudila chybicka ... V odpovedi 3 ... patrila odpoved za a. ...

Jana Musilova

Pro diverzifikaci vysokych Skol méa smysl zistavat na trovni velkych celkl, obsahové a
organiza¢né logicky uspotfddanych, s nutnosti vyrovnat se s eventudlné znac¢nou rozdilnosti
urovné jednotlivych sloZzek. Konkrétné jde o to, aby nemohly slabé dtvary tézit z dobrého
postaveni celé instituce, a obrdcené aby nebyly velmi dobré ttvary znevyhodnény tim, Ze
instituce jako celek je slaba

Pavel Piler

PécCe o akademicka prava a svobody je dileZitou soucésti kultivace spole¢nosti. Jsem stale
presvédcen, Ze i projekt ICRC ve své esencidlni podobé by byl jednim z katalyzatorii dobrého
vyvoje.

Nejsem zaméstnancem university, i kdyZ mediky obcas uc¢im, ale dovolim si odpovédét na
poslanou anketu: le, 2a, 3a.

Jiri Rakosnik

Na otazky Ankety AF-XVI odpovidam s urcitymi rozpaky, protoze neznam
dokonale prostredi vysokych skol a moje pracoviste je ustav AV CR.



1b (Nejsem si jist, jak se presne vymezuji oborova pracoviste, ale obavam se, ze prilis jemne
deleni administrovane a financovane shora, tj. z MSMT, nebude funkcni.)

Jan Stanék

K anketé¢ AF-XIV bych za sebe odpovidal takto:

(1a) — Oduvodneni: Diverzifikace musi vychdzet z porovnavani podle jasnych pravidel, ktera 1ze
snad jeSté rozumn¢ ud€lat na drovni oborovych pracovist,, ale porovnavani fakult se d4 délat jen
jako suma porovnanych oborovych pracovist, a pak jesté o stupenl vySe na urovni vysokych skol.
Diverzifikaci fotbalovych klubti rozumi kazdy, prvni liga, druhd liga, divize, jasnd pravidla pro
postup, sestup, Zadné ,,politické* rozhodovani tam nemd misto. Kazdy je pro diverzifikovat
vysoké Skoly, ovS§em jen za podminek, Ze ta jeho (tj. vSechny) bude prvni liga z definice, bez
jakéhokoliv porovnavani.

(2b)(2c) — ANO, ALE .... Vefejna vysoka $kola se zruSuje zdkonem, tvahy o zruseni VSCHT
Praha by tedy museli mit zdkonodarci (o ni¢em takovém nevim), nebo predkladatel ndvrhu
zékona disponujici silou zdkon prosadit (o nicem takovém nevim). Nicméné vyloucit, Ze nikdo
v CR ¢&i jinde se nezabyv4 uvahami zruSit VSCHT Praha, to nemohu, takze (2a) v anketé

s klidnym svédomim oznacit nedokazi.

(3b)(3c) —ANO, ALE ..... Tady je odpovéd komplikovanéjsi, za stavajici legislativy jsou
organiza¢ni zmény v ramci vefejné vysoké Skoly (zfizovani ¢i spojovdni fakult, o pracovistich ani
nemluve¢) bezproblémové a doufam, Ze jsou vzdy vedeny snahou o lepsi efektivitu fizeni, tam
nevidim problém a jisté se tedy takové ivahy o slu¢ovani (¢i naopak déleni) pracovist’ vedou a i
v budoucnosti povedou, je tam korporatni rozhodovani, které by mélo zarucit rozumnost
navrhovanych krokti. U dvah o fazi vysokych skol jde ovSem o néco zcela jiného. Slucovani,
splynuti 1ze u vetejnych vysokych skol provést pouze zdkonem, jehoZ schvaleni a nabyti
ucinnosti po konecném uzavieni vSech spord, které se okolo takového kroku rozpoutaji, si redlné
nedovedu predstavit. Takze VSCHT Praha jako pfedmét tvah (fize, presngji splynuti, s CVUT,
resp. s CZU) nepochybné ano (jiZ dvacet let?), ale za ramec tivah se tento krok nedostal a
evidentn€ nedostane, tyto uvahy pokladdm za ztratu Casu. Politické rozhodnuti v této véci povede
logicky jen k naslednému intenzivnimu boji za znovuziizeni, obnoveni, které nepochybn¢ po
letech po zméné podminek bude (jako jiZ mnohokrat v minulosti) aspéSné, ale prohraje vysoké
Skolstvi.

Samuel Zajicek

Volim: 1b, 2a, 3c
K 3c: Domnivam se, Ze v ramci piipadnych tuvah o zruseni AV CR by se uvazovalo i o fuzi
nekterych dstavii AV CR s mou domovskou instituci, tedy FF UK.



