Odborn4 skupina Organizace vyzkumu Ceské fyzikalni spole¢nosti Jednoty ¢eskych matematikii a fyziki
AF-XXIII _STREDNI SKOLY / VYSOKE SKOLY / VEDA — OHROZENY NEODBORNOSTI LOGISTIKY? Praha, 15.9.2011

Proc¢ vadi viceleta gymnazia?
Debora Zemenova

Tento ptispévek si neklade za cil predstavit ovéfené zaveéry védeckého zkoumani, nybrz
pouze naznalit, kterym smérem by se mohl vyzkum v oboru vychovy a vzd¢lavani
ubirat. Piijméte jej tedy prosim jako subjektivni pohled na problém, o kterém se ¢im
dal vice verejné¢ mluvi, zejména v souvislosti se statni podobou maturitni zkousky
a v neposledni fadé také v souvislosti s procesem optimalizace regionalniho skolstvi.

Predkladatelku tohoto textu pedagogika zajima uz téméf ptl stoleti a méla moznost do
ni nahlédnout v riznych rolich, jako zakyné, studentka, ucitelka v sekundarnim
1 tercidarnim vzdélavani, matka zakid a studenti, lektorka v kurzech pro dospé¢lé i jako
n€kdo, kdo dostal moznost se pedagogickymi procesy zabyvat po teoretické strance.

Terminy inteligence a inteligencni kvocient jako vyjadieni jeji miry se nepovazuji v dnesni
dobé za zcela spolecensky korektni a i odbornici, ktefi maji jejich uzivani v popisu prace,
snimi zachazeji velmi obezfetné. Tento postoj k pouzivani slova inteligence ovSem nic
neméni na skuteCnosti, ze lidé jsou vybaveni riiznou mirou rozumovych schopnosti (tzv.
abstraktni inteligence), které jsou predpokladem pro dosazeni rizného stupné vzdélani, a ze
rozlozeni téchto schopnosti v populaci sleduje normdalni rozdé€leni pravdépodobnosti
(Gaussovu ktivku).

Nérodni program rozvoje vzdélavani v CR publikovany MSMT v roce 2001 (Bil4 kniha)
zjevné vychazi z ptredpokladu, ze kazdy ob¢an maximalné vyuzije sviij potencial k dosazeni
co nejvyssiho vzdélani, ze tedy dvé tietiny az tfi Ctvrtiny populaéniho ro¢niku ziskaji maturitu
a polovina se bude dale vzdélavat na terciarni trovni. Z této poloviny studentli v terciarni
sféfe by mélo 50 % odchazet do praxe s titulem Bc. nebo DiS., 50 % ukoncit vzdélani
magisterské nebo inzenyrské a z téchto UspéSnych absolventl ¢tvrtina pokracovat ve studiu
doktorském, coz dava pfiblizné 6 % populaéniho ro¢niku.

Existuji opravnéné dohady, ze optimalni pfipravou pro vysS$i univerzitni vzdélavani
(magisterské, inzenyrské a doktorské studium) je stiedoSkolské vzdélani gymnazialniho typu,
které se v soucasné dob¢ realizuje ve formé Ctytleté, Sestileté a osmileté. Dlouhodoby zdmér
vzdélavani a rozvoje vzdélavaci soustavy Ceské republiky schvaleny vladnim usnesenim &.
535 dne 23. kvétna 2007 doporucuje ziskani vSeobecného stiedniho vzdélani u 35 az 40 %
téch, ktefi jsou na stfedni Skolu piijati, a jako optimalni hodnotu pro podil zaki odchazejicich
ze zakladnich skol do viceletych gymnazii stanovil 10 %, z ¢ehoz asi 2 % jsou vyhrazena pro
Sestiletou variantu.

Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy vSak v posledni dobé stile vice prosazuje
a regioniim doporucuje model jen 5 % zaki patych tfid odchazejicich na osmiletd gymnazia,
coz by bylo dokonce méné, nez je jeho predstava o ucastnicich studia doktorského.

Jednim z argumentii pouzivanych odptlrci osmiletych gymnazii je skute¢nost, Ze na zaklad-
nich Skolach dochazi po paté tiid¢ k odCerpavani nejnadangjsich zakl, a to vede k poklesu
kvality vzd€lavani na druhém stupni zakladnich Skol. Tento samotny fakt by si pochopitelné
zaslouzil detailni zkoumani z rGznych thli. Mné ted’ dovolte nabidnout podrobnéji jeden
z moznych pohledii na tzv. ,tunelovani zékladek®. Rada bych predvedla, jak tento proces
Casto vnimaji ucitelé (a reprodukuji dalsi, napf. politikové nebo ufednici) a pro¢ s nimi
nemohu souhlasit.



Ucitelé maji pocit, ze jim gymndazia ,sebrala tahouny“ a ,,s tim, co tam zbylo, se neda
pracovat®. Umyslné jsem pouzila jazyk, kterym se o této skutenosti mluvi, nebot’ on sam
naznacuje jadro problému. Misto toho, aby ucitelé uvitali snazs§i moznost se vénovat
homogennéjsi skupiné svétenct, styskaji si nad tim, ze odesel zanedbatelny pocet schopnych
studentl. Tém by vSak museli s namahou poskytovat vice pozornosti a zaroven by tak o tuto
cennou pozornost piipravili vétSinu tfidy. Odchodem nejnadanéjSich zakl navic pedagogové
ziskavaji prilezitost ptizptisobit tempo vyuky a jeji metodiku ostatnim détem. Kazdy kantor
snad tusi, ze prace v malottidce je vice vycerpavajici nez ucit jednolitou skupinu. Tak pro¢ ta
nevole?

Uz po desetileti je v ¢eskych zemich tradici, Ze ucitelé maji vysokoskolské vzdélani. K jeho
dosazeni je zapottebi jistého nadani v oblasti rozumovych schopnosti. Lze tedy zjednodusené
fici, ze uclitelé jsou inteligentni lidé. Pfirozené si rozuméji s jinymi inteligentnimi lidmi,
dokazou se vzit do jejich mysleni a do jejich potieb, zejména v oblasti vzdélavani. Kdyz byli
mali, byli jako jejich chytfi zacci. Ucitelé maji ve svych tfidach radi dobré studenty, protoze
témto dobrym studentim rozuméji a ti zase rozuméji svym ucitelim. Druhou stranou mince
ovSem je, ze na mén¢ rozumoveé nadané zaky se pak pohlizi s despektem (viz Zargon pouzity
na zac¢atku predchoziho odstavce). Vypada to, jako by ucitelé dokézali efektivné vzdélavat jen
zaky podobné miry inteligence, jakou sami disponuji. Stejné jako méné nadani, i mimotadné
viceletych gymnazii, mélo by se to u ucitelt vyvolat pocit ulevy.

Vedle casté neschopnosti ucitelit piiblizit se potfebam slabsich zéka vykazuji ceské Skoly
fadu dalSich ryst, které z nich necini instituce zaky vyhledavané a oblibené, potazmo u¢inné.
Mohla bych jmenovat tradi¢ni orientaci na vykon (bi¢ jednic¢ek je pro primérné nadané dité
krajn¢ demotivujici) nebo stale pretrvavajici diraz na pamétové zvladani faktickych
védomosti, ackoli je to jev dlouhodobé kritizovany. To vSak neni pfimym pfedmétem tohoto
prispévku.

Domnivam se, Ze hypotéza o srovnatelné mife abstraktni inteligence mezi ucitelem a zdkem
muze predstavovat jeden z pilifi zdkovského uspéchu a dusevni pohody ve vzdélavacim
procesu. Pfipadné ovétovani této hypotézy by mohlo vést k novym poznatkiim vyuzitelnym
v ucitelské ptiprave.



