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Dva rozdilné pravni nazory na jmenovani ¢leni RVVI

Martin Cernohorsky

Diskuse k prezentaci hlavniho védeckého poradce predsedy Vlady CR Petra Fialy na
XXVI. Akademickém foru 1.12.2011 se dotkla také bezprosttedné piredchdzejiciho jmenovani
¢leni Rady pro vyzkum, vyvoj a inovace 30.11.2011. K pfedmétné problematice se jeste
téhoz dne vyjadril Jifi Chyla na svém blogu ,,Porusila vlada zakon?*

http://chyla.bigbloger.lidovky.cz/c/234245/Porusila-vlada-zakon.html.
Nasledné reagoval v diskusi k Chylové blogu profesor obcanského prava Ivo Telec textem,
ktery je zvetejnén spolu s textem Chylovym jako ptispévkem poskytnutym pro zatazeni do
materiald XXVI. Akademického fora, v nichz jsou oba texty ptilohou Z-4 k Zaznamu z AF-
XXVI. Z prezentovaného pravniho vykladu je zvlast vyznamné, ze .,... Kazdy dalsi vykon
verejné spravy RVVI miiZe byt pravné zpochybnén. A myslim, Ze docela uspésSné. ...«

K pfedmétné véci existuji tedy dva relevantni, diametralné rozdilné nazory:

(1) Rozhodnuti predsedy vlady a predsedy Rady pro vyzkum, vyvoj a inovace Petra Necase,
komentované souhlasnym, resp. podpirnym televiznim vyjaddifenim ministra spravedlnosti
a predsedy Legislativni rady vlady pravnika Jitiho Pospisila.

(2) Vyklad profesora obcanského prava Ivo Telce a analyza teoretického fyzika Jifiho Chyly.

Nehled¢ na zajmy celospolecenské je 1 v zajmu samotnych vrcholnych institucionalnich i
individudlnich organli statni spravy a prostfedi akademickych i jinych, zejména adresati
materiald seminaft Akademického fora, aby uvedena véazna diskrepance byla co nejdiive
kvalifikované odstranéna, kdyz uz vibec vznikla, k Cemuz nemélo a pii kvalifikovaném
postupu nemuselo dojit.
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