Odborn4 skupina Organizace vyzkumu Ceské fyzikalni spole¢nosti Jednoty ¢eskych matematikii a fyziki
AF-XXXI Nelegitimita Rady pro vvzkum, vyvoj a inovace v pohledu Legislativni rady vlady 26.4.2012

Zaznam z XXXI. Akademického fora

Nelegitimita Rady pro vyzkum, vyvoj a inovace
v pohledu Legislativni rady vlady

Verejny, volné pristupny seminar se konal ve ¢tvrtek 26. dubna 2012, 14:00-17:00,
ve Velké poslucharné v sidle Jednoty ¢eskych matematiki a fyziki, Praha 1, Zitna 25.

Seminat reflektoval podanymi informacemi a diskusi k nim aktudlni situaci ve vysokoskolské
legislativé. Pfedznamenal zaméteni dalsi diskuse charakterizované programem XXXII.Aka-
demického fora (pfiloha P-1), reagujicim na nejnovejsi vyvoj v fizeni Skolstvi vyzadujici
uplatnéni efektivnéjSich postupti pii identifikaci pricin problému a pii jejich feSeni.

1. Nelegitimita Rady pro vyzkum, vyvoj a inovace.

2. Komunikace obc¢anského sdruzeni Véda zije! s Radou pro vyzkum, vyvoj a inovace.

3. Informace ze seminarni korespondence.

4. Vystoupeni P. Fialy na XL. Akademickém snému Akademie véd CR. Vyatky z projevu.

5.J. Zlatuska: Jednani o ptipravé zakona o vysokych Skolach.

6. V. Roskovec: Internetovy zpravodaj Vysoké Skolstvi ve svEté.

7.J. Rakosnik: Projekt Efektivni systém hodnoceni a financovani vyzkumu, vyvoje a inovaci.
8. XXXII. a XXXIII. Akademické forum.

Ptilohy:

Z-0 Zaznam z AF-XXXI.

Z-1 Ucastnici XXXI. Akademického fora.

Z-2 Dopis J. Kouckého — Internetovy zpravodaj Vysoké Skolstvi ve svéte.

Z-3 J. Rékosnik: Individualni projekt narodni Efektivni systém hodnoceni a financovéani
vyzkumu, vyvoje a inovaci (,,Metodika“).

Z-4 Pozvanka na XXXII. Akademické forum ,,Na pomoc Ministerstvu Skolstvi®.

1. Nelegitimita Rady pro vyzkum, vyvoj a inovace.

K programovému bodu charakterizovanému nadzvem XXXI. Akademického foéra nelze
stale jesté s urCitosti fict, jakd je situace. Je mozné, Zze formaln¢ je zalezitost v potradku, jak
vSak plyne z nasledujici informace, pravdépodobné to neni.

Snaha ziskat oficialni vyjadifeni Legislativni rady vladdy nebo jiného odborné kompe-
tentniho organu zlstala za celou dobu od 16.12. 2011 az do dne konani seminafe 26.4. 2012
bezuspésnd. Do dneSniho dne (12.5.2012) se situace nezménila. Pfedsedkyné¢ LRV Mgr.
Peake ani jeji zastupce JUDr. Mlsna, stejné tak sekretai Rady Ing. Marek, na dopisy s prosbou
o oficialni stanovisko, resp. na dotaz, zda takovym stanoviskem Rada disponuje, neod-
povidaji. Clenové Rady Prof. Haika a Dr. Havlas avizovali jednani o véci na zasedani Rady
26.-27.4.2012, k jednani zfejm¢ nedoslo. Vedeni Rady se chova, jako by bylo vSechno v po-
radku, pres opakovana upozornéni na opak. Nelze vSak zcela vyloucit, ze oficialni dokument
kompetentniho organu stvrzujici legitimitu Rady pro vyzkum, vyvoj a inovace existuje a jen



nebyl dosud z né¢jakého diivodu zverejnén, a v tom piipad¢ by mohla byt zalezitost formalné
v poradku.

Sekretariat Rady pro vyzkum, vyvoj a inovace zvetejnil pracovni text navrhu novely
zakona ¢. 130/2002 Sb. V navrhu je vypusténa véta § 35 ,,(6) [...] Clen Rady pro vyzkum,
Vvyvoj a inovace muze byt jmenovan nejvyse na dveé po sobé nasledujici funkéni obdobi.

Odtivodnéni vypusténi véty ve znéni ,,Z ditvodu odstranéni interpretacnich nejasnosti se
navrhuje odstranéni véty, ze ¢len Rady pro vyzkum, vyvoj a inovace mize byt jmenovan
nejvyse na dvé po sob¢ nésledujici funkéni obdobi.* odborné neobstoji. Na vétach § 35 ,,Rada
pro vyzkum, vyvoj a inovace méa 17 ¢lenti véetné predsedy” a ,,Clen Rady pro vyzkum, vyvoj
a inovace muize byt jmenovan nejvyse na dvé po sob¢ ndsledujici funkéni obdobi.* neni pro
legislativné gramotného Ctenare nic nejasného. Jejich nerespektovanim porusilo vedeni Rady
zakon. Proto také zfejm¢ neziskal ani predseda vlady, ani sekretdt Rady oficidlni pisemné
vyjadieni, Zze soucasné slozeni Rady pro vyzkum, vyvoj a inovace je legitimni.

Vypusténi zminéné véty ma zjevné legalizovat uplatnéni liboville momentélniho drzitele
moci. Odstranéni interpretacnich nejasnosti, pokud by byly, by muselo vypadat jinak.

Nelegitimita Rady pro vyzkum, vyvoj a inovace tedy trva. Clenové Rady vykonéavaji svou
funkci védomé za ftizeni pfedsednictvem, jehoz sloZeni je v rozporu se zdkonem. Zda se, Ze
kompetentni ¢initelé jsou rozhodnuti na daném stavu nic neménit a opakovat, ze zakon podle
nazoru nékterych legislativct neporusuji. Je myslitelné, ze pii takovém pfistupu by jim mohla
byt blizka odborné pochybena piedstava povazovat své jednani s odvolanim na ptipravovanou
novelu za zakonn¢ podlozené.

Cela véc se milize jevit svym zpusobem jako marginélni, ale z hlediska zadouci autority
ustavnich ¢initeli a jejich poradcii jako ptedpokladanych strazci zdkonnosti praveé proto
rozhodn¢ neni zanedbatelna. Pfitom miiZze byt korektné feSena bez poruSovani zdkona a s tim
spojené¢ ztraty legislativné profesionalni vérohodnosti tam, kde piedev§im by o ni nemélo byt
pochyb.

2. Komunikace ob¢anského sdruZzeni Véda Zije! s Radou pro vyzkum, vyvoj a inovace.
Byla piedtena pravé vysla tiskova zprava CTK iniciativy Véda Zije! z 25. dubna 2012. Jeji

plné znéni viz www.vedazije.cz/, oddil Aktuality, polozka ,,Tiskova zprava: Rada pro vyzkum,
vyvoj a inovace ignoruje otazky mladych védci tykajici se jeji budoucnosti®.

Zaver ze zvetejnéného vytahu vyzniva dik T. Jungwirthovi a P. Fialovi pozitivné:
» [...] podrobnou odpovéd’ zaslali ¢len rady Tomas Jungwirth a jeji mistopfedseda Petr Fiala.
Oba uvedli mezi hlavnimi tkoly rady praci na nové metodice hodnoceni vysledkti védecké
prace a vyhledové financovani védy ze statniho rozpoctu.*

3. Ze seminarni korespondence.

S podékovanim bylo piijato nékolik vyznamnych sdéleni.

Z c¢lenid Rady pro vyzkum, vyvoj a inovace reagovali na pozvanku na XXXI. Akademické
forum predseda Rady pro reformu vysokoskolského vzdélavani Prof. Rudolf Haika a teditel
Ustavu organické chemie a biochemie AV CR Zden&k Havlas, DrSc., oba s vyjadienim zajmu
o ucast, kterou jim vSak neumoznuje kolize se zasedanim RVVI. Ve svych sdé€lenich avizuji


http://www.vedazije.cz/

jednani Rady o problému jeji legitimity: ,,[...] shodou okolnosti se 26. a 27. dubna kona
vyjezdni zaseddni RVVI, kde budeme diskutovat, kromé jiné¢ho, fadu otazek, které, jak
naznacujete, budou obsahem vaseho bodu 2. [...]“ (R.H.) — ,]...] Stale jeste, pres opakovane
urgence, nemame zadne oficialni vyjadreni premiera. Jen jeho ustni vyjadreni, ktere vsak nebylo
radnym pravnim rozborem situace. Dopis predsedkyne Legislativni rady je jen "osobnim nazorem".
[...]“(Z.H)

S uvedenim pfi¢in se dale omluvili mistopfedsedkyné Senatu Parlamentu CR PaedDr.
Alena Gajduskova, predseda Asociace emeritnich rektort Prof. Jiti Witzany a Prof. Viktor
Viktora.

4. Z projevu Petra Fialy na Akademickém snému AV CR

Z poveieni piedsedy vlady Petra Necase vystoupil na XL. zasedani Akademickeho snému
AV CR 19.4.2012 jeho hlavni védecky poradce Petr Fiala. Z jeho projevu byly ptfecteny tyto
vynatky:

(1) [...] dovolte, abych Vas pozdravil jménem piedsedy vlady Ceské republiky Petra Nec¢ase i jménem
svym. Rad bych vyuzil této pfileZitosti a alesponi n€kolika slovy pfipomenul nékteré aktualni otazky
soucasné veédni politiky. [...]

(2) [...] Rada pro vyzkum, vyvoj a inovace, kterd je za navrh rozpoctu odpovédnd, se snazi na jedné
stran¢ podporovat kvalitni vyzkum, ale na stran¢ druhé nyni také stabilizovat institucionalni financo-
vani vyzkumnych instituci a zabranit prudkym meziroénim vykyvim v pfidélovani institucionalni
podpory. Z mnoha technickych, legislativnich i jinych divodu to neni jednoduché a ukazuje se, ze
stabilizaci nelze Upln¢ jednoduse provést z roku na rok. [...]

(3) [...] Jak nam ukézaly zkuSenosti z minulych let, je predstava, Ze vytvofime univerzalni ,,objektivni*
mechanismus, podle kterého prostfedky ,,spravedlivé” rozdélime podle vykond, jen iluzi. Nelze také
donekonecna vylepSovat metodiky a stale vymyslet ¢eské cesty k posouzeni mezinarodnich vysledki
vyzkumu, zvlasté kdyZ ndm i mezinarodni audit ¢eské védy ukazal, ze nemuseji vést k ocekadvanym
vystuptm. [...]

(4) [...] Problémy, kterym v pripadé Ceské védy celime, vznikaji ovSem také proto, Ze se vétSina
poskytovateld, at’ uz s jakychkoli divodi, k nastaveni vlastniho systému hodnoceni vyzkumnych
instituci neodhodlala. Vyjimecné postaveni ma v tomto sméru pravé Akademie véd, ktera v roce 2011
predstavila vysledky hodnoceni vlastnich tymti za obdobi 2005-2009. [...]

(5) [...] jde prosté o to, Ze nalézt vhodny model hodnoceni védy a jeho provazani s financovanim je
obtizny ukol, ktery nema jednoduché a jediné spravné feSeni. Moznd, kdybychom se t&Sili vSichni

v ramci Ceské védecké komunity vetsi vzajemné diveére, jak nam to doporucuje mezinarodni audit,
fesili bychom tento tikol o néco snadnéji. [...]

(6) [...] Mozna si n€kdo mysli, ze v ¢ase ekonomickych obtizi a kraceni rozpoctu je namisté se vice
uzavtit do sebe a hlidat si vlastni zdroje a prospéch. Jako socidlni védec si dovolim poznamenat, Ze
takova uvaha by byla nespravna a nebezpecna. [...]

5. J. Zlatuska: Jednani o pripravé zakona o vysokych skolach

O poslednich jednanich pracovni skupiny pro pfipravu zdkona o vysokych Skolach a zakona
o finan¢ni pomoci studentli informoval obsazn¢ mistopfedseda Rady vysokych kol Jiti Zlatuska.
Konstatoval, Zze ani jednani pracovni skupiny se zastupci ministerstva konana 29. bfezna a 4. dubna
nepiinesla zadouci efekt ve sméru k upravé mnohych neurcitych formulaci vécného zaméru zakona
o vysokych $kolach, napt. ve vztahu k institutu kontraktového financovani. Zadné z téchto jednani se
nezabyvalo problematikou §kolného nebo zapisného. Navrhy, které na ptde pracovni skupiny vznikly,



nebyly dosud pro tpravu vécného zaméru zakona vyuzity. Z tohoto pohledu se jevi ziejmym, Ze
reprezentace vysokych Skol neni ministerstvem pfi pfipravé zédkona povazovana za rovnocenné¢ho
partnera. (Uvedend charakteristika informace vyuziva formulaci Ivana Augustina u jeho zpravy
0 XXXI. Akademickém foru, uvefejnéné na hlavni webové strance Slezské univerzity v Opave, oddil
Aktuality—Archiv.)

6. V. Roskovec: Internetovy zpravodaj Vysoké skolstvi ve svété.

Vladimir Roskovec informoval o projektu iniciovaném vedoucim Stiediska vzdélavaci
politiky PedF UK Janem Kouckym, realizovaném ve spolupraci s Centrem pro studium
vysokého Skolstvi. Projekt je charakterizovan v dopise J. Kouckého (ptiloha Z-3).

Informaci o projektu predeslal V. Roskovec zminku o usneseni Akademického snému AV
CR z19.42012. Jeho zavéredny bod IV. 3 se tyka legitimity Rady pro vyzkum, vyvoj a
inovace: ,,Akademicky sném upozoriiuje na skutecnost, ze jmenovani nékterych soucasnych
¢lend Rady pro vyzkum, vyvoj a inovace je v rozporu se zdkonem, coz miize zpochybnit
platnost usneseni ptijatych touto Radou.*

7. J. Rakosnik: Projekt Efektivni systém hodnoceni a financovani vyzkumu, vyvoje a
inovaci.

V ptiloze Z-4 je prezentace se zakladnimi udaji o projektu, jehoz vysledkem by méla byt
»Metodika®, ktera narozdil od soucasné pouzivané odborn¢ obstoji. V podrobném komentari
Jiti Rakosnik objasnil jeho strukturu a predstavy o realizaci.

8. XXXI. a XXXIII. Akademické forum.

Terminy ptedprazdninovych for byly stanoveny po seminaii takto:
XXXII. Akademické férum ,,Na pomoc ministerstvu skolstvi®, c¢tvrtek 24.5.2012,
XXXIII. Akademické forum (ndzev dosud nestanoven), ctvrtek 14.6.2012.

K obsaznym diskusim a konzultacim vyuzili uc€astnici velmi ucinn¢ i ptilhodinové ptestavky. Slo
zejména o orientacni informace o Zelené knize a nékterych tématech uvedenych v pozvance na
XXXII. Akademické forum.

XXXI. Akademické forum skoncilo v 17:30.
Za Odbornou skupinu Organizace vyzkumu CFS JCMF

Prof. RNDr. Martin Cemohorsky, CSc., predseda
cernohorsky(@physics.muni.cz
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