Daraz na kvantitu v hodnoceni z pohledu matematiky
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Prestoze se vliv Metodiky hodnoceni teprve zacina uplathovat v procesu rozdélovani
institucionalni podpory VaV, jiz se objevuji varovné hlasy i svédectvi o negativnich vlivech
skuteCnosti, Zze je Metodika zalozena na méfeni kvantity. Objevuji se oficialni pokyny
zaméstnancim vyzkumnych organizaci s cilem zajistit pro vlastni organizaci co nejvétsi
bodovy zisk. Byly zaznamenany pokusy korumpovat externiho zaméstnance k tomu, aby své
vysledky pfipisoval i svému druhému zaméstnavateli, i kdyz u n&j zadnou vyzkumnou &innost
nevykonava. PfedevSim vSak existuji opravnéné obavy, Ze kvantitativni zptisob hodnoceni
povede k deformaci v chovani védcl a k neodlvodnénému a nezadoucimu zvySovani pocta
vykazovanych vysledka.

Soucasna snaha RVV podporovat vznik co nejvétSiho poctu vysledkd bez ohledu na jejich
kvalitu pfipomina snahy spoijit fizeni kariérniho postupu védcl se sledovanim poctu jejich
vysledku, které se objevily jiz v padesatych letech minulého stoleti a pro tento kontroverzni
pfistup se vZil vyraz ,publish or perish®. Publika¢ni explozi, ke které v poslednich desetiletich
dochazi, I1ze dobfe demonstrovat na pfikladu matematiky. V databazi ZMATH, ktera vznikla
na zakladé referativniho Casopisu Zentrablatt fir Mathematik und ihre Grenzgebiete, jsou
zachyceny udaje o matematickych odbornych publikacich. O vyvoji poctl praci v jednotlivych
letech vypovida nasledujici graf:

Pocty polozek v Zentralblattu (v databazi ZMATH)
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K 15. zafi databaze ZMATH obsahovala celkem 2 857 899 polozek. Jen od zacatku roku
2009 do ni pfibylo 89 950 novych polozek.

| kdyz pfipustime, ze se v prubéhu ¢asu zvétsil poCet matematikl, je zfejmé, ze prudce
rostouci objem produkce matematickych praci ma jiné pri€iny. Stale Castéji se ozyvaji hlasy
o tom, Zze mnohem vice piSeme nez &teme. Politika ,publish or perish“ vede pfedevsim
k tomu, Ze mladi adepti védecké kariéry jsou nuceni produkovat rychlé a nezralé prace, aby
ziskali ,doklad“ o své védecké aktivité potfebny pro kariérni postup. Politika ,shanéni bodu®
dana Metodikou hodnoceni povede k tomu, Ze se do téchto publikacnich zavodu zapoji
vsichni, nejen mladi.

Vv

Ze hodnotnéjSi prace pfitahne vétsi pozornost a bude Castéji citovana. Na tom je zaloZena
nékolik tzv. citacnich indext jako impaktni faktor, Hirshdv index, eigenfaktor a rizné jejich
modifikace. Na uskali téchto zdanlivé objektivnich ukazatell upozorfuje nedavna fundovana



studie americkych matematik( [1]. U impaktniho faktoru je to zejména problém citaéniho
okna, tj. obdobi od publikovani prace, ve kterém jsou sledovany citace odkazujici na danou
praci. Obvykle pouzivané dvouleté nebo pétileté okno matematice nevyhovuje. Je proka-
zano, ze v matematice polovina citacnich odkaz(l sméfuje na prace, které vysly pfed deseti
lety, a Ctvrtina odkazll na prace, které jsou staré alespon dvacet let.

Samotna pfedstava, Ze pocet citaci odrazi kvalitu prace, je scestna. Jde o bohuzZel obvyklé

nost mnoha kritika, ktefi citi potfebu na vadnost prace poukazat. S. E. Cozzens [2] rozliSuje
dva systémy citovani — tzv. citace ,ocenujici“ nebo ,vdécné*, jimiz autor oceriuje pfinos, ktery
mél citovany poznatek pro jeho vlastni praci, a citace fecnické €i zdvofilostni, ve kterych
autor uznava, ze nékdo jiny v dané oblasti také dosahl uritych vysledkil, ale sam téchto

vysledkd nehodla pfimo pouzit.

Uvedené priklady se sice tykaji oblasti matematiky, velmi pravdépodobné je vSak lze
pfiméfené pouzit i pro jiné védecké oblasti.
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